BIHARNAGYBAJOM KOZSEGI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK

2020. januar 29-én megtartott nyilvanos rendkiviili iilésének

— jegyz6konyve
— hatarozatai: 1., 2.

— rendelete: 1.




HATAROZATOK

1/2020. (1. 29.) szama KT hatarozat a nyilvanos rendkiviili képviselS-testiileti {ilés
napirendjének elfogaddsarol

2/2020. (1. 29.) szamu KT hatarozat helyi rendeletben torténd szabélyozas
lehetéségének megvizsgaldsival kapcsolatban

RENDELET

1/2020. (1. 30.) 6nkorményzati rendelet a szocidlis céli tiizel6anyag tdmogatds helyi
szabalyair6l  szolé  12/2019. (IX.  30.)

onkormanyzati rendelet médositasarol




JEGYZOKONYV

Késziilt: Biharnagybajom Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
2020. januar 29-én a Biharnagybajomi Polgdrmesteri Hivatal tanacstermében
megtartott — 16,30 érakor kezd6d6 — nyilvanos rendkiviili ilésén.

Jelen vannak: Szité Sandor polgarmester
Agocs Miklosné alpolgarmester
Dr. B. Csék Istvan 6nkormanyzati képviseld
Forrai Szabolcs 6nkormanyzati képviseld
Gazdag Endréné 6nkormanyzati képviseld
Gy6rfiné Bagdi Agnes 6nkorményzati képvisel6
Mathé Hajnalka 6nkormanyzati képvisels

Imre-Erdds Szilvia jegyz6

Szité Sandor polgarmester

Koszontom a Keépvisel6-testiilet nyilvdnos rendkiviili {ilésén jelenlévd képviseldket, jegyz6
asszonyt.

Megéllapitom, hogy Biharnagybajom Kozségi Onkormanyzat Képvisel§-testiilete
hatérozatképes, mind a 7 megvalasztott 6nkorméanyzati képviseld jelen van.

A meghivdban szerepld napirendet teszem fel szavazasra:
Elbterjesztés a szocidlis célu tlizel6anyag tdmogatds helyi szabalyairél sz6lo 12/2019.
(IX. 30.) onkorményzati rendelet modositasara (szobeli elSterjesztés)
El6ado: Szitdé Sandor polgarmester
Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnytjtassal jelezze.

Hatérozathozatalban részt vett 7 képviseld.
A Képvisel6-testiilet 7 igen szavazattal, ellenvélemény és tartozkodas nélkiil meghozta
hatarozatat:

1/2020. (1. 29.) szamua KT
HATAROZAT
a nyilvanos képvisel6-testiileti iilés napirendjének elfogadasarol
Biharnagybajom Kozségi Onkorményzat Képviselé-testiilete 2020. janudr 29-1 nyilvanos
rendkiviili ilésének napirendjét a kovetkezOk szerint fogadja el:

Napirend:
ElGterjesztés a szocidlis célu tiizelGanyag tdmogatds helyi szabélyairdl szoldé 12/2019.
(IX. 30.) 6nkormanyzati rendelet médositasara (szobeli elSterjesztés)

El6ado: Szitd Sandor polgarmester




napirend
Eloterjesztés a szocialis célu tiizelbanyag tamogatas helyi szabalyairol sz616
12/2019. (IX. 30.) 6nkormanyzati rendelet médositasara
Eléadé: Szité Sandor polgdrmester

szobeli elbterjesztés

Szité Sandor polgarmester

Tudomdsunkra jutott, hogy a szocialis célu tlizifa juttatdsban részesiilék kozott vannak olyan
személyek, akik eladjdk a részikkre kiszallitott tlizifast. Ez nagyon sok embert
megbotrankoztat. Ma reggel elkezdtem ennek a kivizsgdldsat. Megnéztik a szocialis céld
tlizifa juttatds megallapitasarél sz6l6 hatérozatot, melyben az szerepel, hogy a tlizifat a
tamogatott nem értékesitheti. Megnéztiik a tdmogatdsrél sz6l6 helyi rendeletiinket, hogy ha
valaki mégis ezt koveti el, akkor mi torténik. Sajnélattal dllapitottuk meg, hogy a rendeletiink
nem tartalmaz erre vonatkozéan rendelkezést. Azt gondolom, hogy ilyen mértékii értékesités
meég nem volt, nem kaptak ekkora mennyiségli fat az igényl6k. Azt gondolom, hogy ezt a
dolgot mindenképpen kezelni kell. Megbiztam jegyz6 asszonyt, hogy jarjon uténa, hogy kinek
a kotelessege elrendelni a feliilvizsgalatot, milyen mértéki legyen a feliilvizsgalat, milyen jogi
lepeseket kell megtenniink annak érdekében, hogy jogszertien jarjunk el. Ennek a dolognak
vannak moralis hatasai, melyet mindenképpen kezelni kell, le kell reagélni.

Imre-Erdds Szilvia jegyz6

A Népjoléti és Ugyrendi Bizottsgra a kérelmek elbiraldsa van étruhdzva. Ezért ugy
gondoljuk, hogyha sziikségesnek talaljuk kornyezettanulmany végzését, akkor annak
elrendelése is, valamint ha sziikséges a visszafizetés elrendelése is, akkor az is a Népjoléti és
Ugyrendi Bizottsag hataskdrébe tartozzon.

A rendeletben egyértelmiien benne van az, hogy a tlizifAban részesiilé személy a tiizifat nem
¢rtékesitheti, nem adhatja 4t masnak, csak sajat haszndlatra hasznédlhatja fel. Ezt a
kotelezettségét szegi meg az a személy, aki a fat eladja vagy 4atadja mésnak.
A jogkdvetkezmény hidnyzik. Ezért javasolnam a rendeletiinket kiegésziteni azzal, hogy azon
Osszegért, amennyiért az Onkormaényzat beszerezte — 18.000,- Ft + afa/erdei kSbméter —
azt az Osszeget kérjiik vissza, ha bebizonyosodik, hogy valéban eladasra keriilt a tu21fa.
A modosité rendeletiinkben szerepel még az a rendelkezés, hogy a rendeletben szerepls
rendelkezéseket a folyamatban 1év4 ligyek esetében is alkalmazni kell.

Vannak konkrét nevek, akik tudomaésunkra jutottak, hogy értékesitették a tlizifét.
Természetesen ott kezdenénk a kornyezettanulmany veégzését.

Egyeztettiink az Allamkincstérral is a majdani elszdmolds miatt. Feltétel, hogy alkossunk
rendeletet, hatarid6ben osszuk ki a fat, februar 17-ig, és szdmoljunk el a timogatéssal.

Ha bebizonyosodik, hogy vannak, akik eladtak a tiizifat, visszafizettetésre keriil, akkor ezzel
az Osszeggel mi a teendénk. Az Allamkincstarnal azt mondtak, hogy még soha senki nem
jelzett olyat, hogy visszafizettetnék a tiizifat. Nem tudtak vélaszt adni, 4llasfoglalast kérnek a
Miniszt€riumbol.

Agoes Miklosné alpolgarmester
En is azt gondolom, hogy az Onkormdanyzatnak feltétleniil 1épni kell ebben az iigyben,
biintetleniil ilyen dolgot nem lehet csindlni. Nagyon nagy hibat kovetnek el ezzel.




Dr. B. Csak Istvan 6nkorményzati képviseld

Ha valaki visszaél a timogatéssal és az egész rendszernek a morélis alapjat kérddjelezi meg,
mert nagyon nagy a felhaborodas a telepiilésen és pont a dolgozé lakosség részérdl, hogy mi
mi alapjan osztjuk nekik, mert 6k nyerészkednek rajta, ez megkérdbjelezi az egész
rendszernek a 1étjogosultsagat a telepiilésen. Lehet-e itt tovabbmenni? Fel lehet-e jelenteni azt
az embert? Tovabb kell menni, a visszafizettetés nem elég,

Imre-Erdds Szilvia jegyz6

Azzal, hogy eladta, semmilyen szabalysértést, blincselekményt nem kovetett el, és az sem, aki
megvette. Ilyen térvényi tényallds tudomésom szerint nincs. A helyi rendeletiink szabélyait
szegte meg.

Dr. B. Csdk Istvan 6nkormanyzati képviseld
Azt mondom, hogy aki ilyet tesz, az 100.000,- Ft-tal biintessiik meg. Kié a tulajdonjog?

Szito Sandor polgarmester
Amikor a hatdrozat alapjan atvételi elismervényen atvette, onnantdl kezdve a timogatotté.

Dr. B. Csak Istvdn 6nkorményzati képvisel
Ha az 6v¢é, akkor mi alapjan vonjuk kérdére, hogy eladta?

Szité Sandor polgdrmester
Feltételekkel kapta meg.

Imre-Erdos Szilvia jegyz6
Szocialis raszorultsagi alapon kapott tdmogatés.

Miathé Hajnalka 6nkormanyzati képvisel6
Azt gondolom, hogy ennek az Osszegnek a visszafizettetése nem elrettentd, mert nincs pénze,
ugy sem tudja visszafizetni.

Forrai Szaboles 6nkormanyzati képviseld
A tlizifa kiszéllitasa soran felmeriilt még fuvarkoltség, munkabérkoltség, tehdt a ténylegesen
felmeriilt koltség tobb, mint 41.000,- Ft.

Dr. B. Csak Istvan dnkormanyzati képviseld

A rosszhiszeml visszaélést nem lehet biintetni kiilon? Mondjuk plusz 50.000,- Ft-tal.
Visszafizeti a fa ardt, a felmerilt koltségeket, valamint fizessen még pluszban biintetést.
Annak uténa kell jarni, hogy a kiszabott biintetést mi hogyan tudjuk behajtani.

Imre-Erdds Szilvia jegyz6
Ez nem gy mUikddik, mint egy adétartozés, ami behajthat6. A szocidlis célu tiizifa tdmogatas
nem tartozik a szocidlis rendelet hatélya ala. Itt letiltasra nem lesz lehet8ség.

Szité Sandor polgarmester

Van egy kozosségi egylittélés szabalyairdl szold rendeletiink, melyben vannak kiilonb6z6
tételek. Oda nem lehetne azt beemelni, hogy aki a szocidlis tdmogatdsokkal visszaél, az a
kozOsségi egylittélés szabdlyai ellen vét és kozigazgatasi birsdggal stjthato.




Imre-Erdos Szilvia jegyz6
Ezt most nem tudom megmondani, meg kell nézni, ennek utdna tudok jarni.

Dr. B. Csdk Istvan
Az ellendrzések hogyan fognak torténni?

Imre-Erdés Szilvia jegyzd

Készitettiink egy egyszerlsitett jegyzGkonyvet és az keriil kitdltésre a helyszinen.
A jegyzOkonyvben feltiintetésre keriil, hogy a kiszallitott szocidlis célu tlizifa a helyszinen
megtaldlhaté-e vagy sem, ha nem, akkor az indokléds feltiintetésre keriil. Amennyiben a
Testiilet elfogadja a rendeletmddositést, akkor a Népjoléti és Ugyrendi Bizottsag elrendeli a
kornyezettanulmanyt, majd mérlegeli egyenként a jegyz&konyveket. Egyénileg fog donteni a
Bizottsag, hogy ki az, akinél bebizonyosodott, hogy eladta fat és azzal visszafizetteti,
hatarozattal zarul.

Mathé Hajnalka onkormanyzati képviseld
Nekiink akkor is lesz visszafizetési kotelezettségiink, ha t6lik ezt nem fogjuk tudni behajtani?

Imre-Erddés Szilvia jegyz6

Ahogy emlitettem, erre a kérdésiinkre sem tudtak valaszolni az Allamkincstarnal. Még soha,
senki nem jelzett ilyet. Alldsfoglalast kérnek a Minisztériumtol.

A tamogatdi Okiratban sincs semmi erre vonatkozdan.

Dr. B. Csdk Istvan 6nkormanyzati képviseld

Tudom, hogy lehet masfajta tiizel6anyagot is adni. Meg kellene vizsgalni annak a lehet8ségét,
ha nem tGzifat adunk, hanem masfajta tiizel6t, azt is elfogadja-e ez a rdszorult réteg és esetleg
kevesbé piackeépes, mint a tlizifa vagy azt egyszerbben lehetne ellendrizni, hogy
visszaélnek-e vele. Ezt a jovOben vizsgaljuk meg.

Imre-Erdés Szilvia jegyzo
Az €l6z0 testiilet tagjaival minden eshet6séget, lehetdséget attargyaltunk. Azért sziiletett a
dontés a tlizifa mellett, mert szénnel nem lehet minden kélyhéba fiiteni.

Dr. B. Csak Istvan dnkorményzati képviseld
Olyan tiizel6anyagformét talaljunk, amit mi kénnyen tudunk ellenSrizni, hogy ilyen ne
forduljon el6 tobbet.

Imre-Erdds Szilvia jegyz6
Minden €vben a Testiilet donti el, hogy palyazzunk vagy sem. Ez egy lehetség. Mi eddig
mindig éltiink vele, hogy tudjuk tdmogatni a raszorult lakosokat.

Dr. B. Csak Istvin onkorményzati képviseld

Az a célunk, hogy adjunk, de akkor a rendeletet ugy alkossuk meg, hogy visszaélésre ne adjon
okot vagy lehet6séget. Ha ezt mi nem tudjuk megteremteni, akkor kell elgondolkodni rajta,
hogy akkor nem, mert akkor lehet tobbet drtunk az egész rendszerrel, mint amennyit segitiink.
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Szité Sandor polgarmester

A rendelettervezetet javaslom kiegésziteni azzal, hogy ne csak a tlizifa értéke, hanem a
kiszéllitds soran felmeriilt koltségek is keriiljenek visszafizetésre. Aki ezzel egyetért, kérem
kézfelnyujtassal jelezze.

Rendeletalkotasban részt vett 7 képviseld.

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, ellenvélemény és tartézkodas nélkiil megalkotta
1/2020. (I. 30.) 6nkorményzati rendeletét a szocilis célu tiizeldanyag tamogatas helyi
szablyairdl sz616 12/2019. (IX. 30.) 6nkorményzati rendelet médositasardl.

Biharnagybajom Kozségi Onkorményzat Képvisels-testiiletének
1/2020. (I. 30.) 6nkormdnyzati rendelete
a szocialis célu tiizeldanyag tdmogatas helyi szabalyairdl sz616 12/2019. (IX. 30.)
onkormaényzati rendelet modositasardl

Biharnagybajom Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testiilete az Alaptorvény 32. cikk
(2) bekezdésében meghatdrozott eredeti jogalkotéi hataskérében eljarva a szocidlis célu
tlizelbanyag tdmogatés helyi szabélyairdl szolo 12/2019. (IX. 30.) énkorményzati rendelet
modositasarol a kovetkezdéket rendeli el:

1.§

A szocidlis célu tlizeldanyag tamogatds helyi szabélyairdl szolé 12/2019. (IX. 30.)
onkorményzati rendelet (tovédbbiakban: Rendelet) 3. §-a kiegésziil a kovetkezd (4)
bekezdéssel:

»(4) A jogosultsag és a kérelemben foglaltak valédisaganak ellendrzésére, valamint a
felhasznalas ellenérzésére kornyezettanulmany végezhetd, illetve a kérelmezd &ltal a
jogosultsdg megallapitasahoz szolgaltatott adatok hivatalbdl ellenérizhetok.”

2.§

A Rendelet 4. §-a kiegésziil a kovetkez6 (3) bekezdéssel:

»(3) Amennyiben bizonyithatoan megéllapitasra keriil, hogy a jogosult az e rendelet alapjan a
részére biztositott tlizifat értékesiti vagy azt az arra nem jogosult rosszhiszemiien igényelte és
kapta, koteles a vételar 18.000,- Ft + AFA/erdei m® dsszegének, valamint a kiszallitds soran
felmertilt koltségek visszafizetésére.”




3.§

A Rendelet 5. § (3) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A kérelmek elbiralasat, a 3. § (4) bekezdés szerint kérnyezettanulméany elrendelését,
valamint a 4. § (3) bekezdés szerinti visszafizetés elrendelését a Népjoléti és Ugyrendi
Bizottsagra ruhdzza at.”

4. §
A Rendelet 7. §-a kiegésziil a kovetkezdvel:

»A 3. § (4) bekezdésének, a 4. § (3) bekezdésének, valamint az 5. § (3) bekezdésének
rendelkezéseit a folyamatban 1évé tigyek esetében is alkalmazni kell.”

5.8

Ez a rendelet 2020. januar 30. napjan 1ép hatalyba és hatalybalépését kivetd napon hatalyat
veszti.

Biharnagybajom, 2020. januér 29.

&
Szité S84 ﬁi‘)

polgarmester

g/
Imre-Erdés Szilvia
Jegyz6

Kihirdetési zaradék:
A rendelet kihirdetésre keriilt 2019. januar 30-4n a Biharnagybajomi Polgarmesteri Hivatal
hirdet6tablajan torténd kifliggesztéssel.

Imre-Exrdés Szilvia
jegyzb




Szité Sandor polgarmester

Javaslom, hogy hozzunk hatarozatot arrél, hogy meg kell vizsgélni annak a lehet6ségét, hogy
a kozosségi egyiittélés szabalyairdl szol6 rendeletiinkbe be lehet-e illeszteni azt, hogy aki
kiilonb6z6 tamogatésokkal visszaél, az ott szerepelhet-e, milyen koriilmények kozott. Aki
ezzel egyetért, kérem kézfelnyujtassal jelezze.

Hatérozathozatalban részt vett 7 képvisel.
A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, ellenvélemény és tartdzkodas nélkill meghozta
hatérozatat:

2/2020. (1. 29.) szamua KT
HATAROZAT
helyi rendeletben t6rténé szabalyozas
lehetéségének megvizsgalasaval kapesolatban

Biharnagybajom Kozségi. Onkormanyzat
Képviselo-testiilete felkéri a jegyzét, vizsgilja
meg annak a lehetdségét, hogy az Onkormanyzat
altal nyujtott tdmogatdsokkal vald visszaélés
szabélyozhaté-e a kozosségi egyiittélés alapvetd
szabalyairol, és azok megszegeésének
kovetkezményeir6l sz616 17/2018. (XIL 10.)
onkormanyzati rendeletben.

Hatarid6: 2020. méarcius 31.

Felel6s: Imre-Erd6s Szilvia jegyzé

A Képviseld-testiilet nyilvanos iilésén t&bb napirendi pont targyalasdra nem Keriilt sor.
Szit6 Sandor polgarmester tr az iilést 17,30 érakor bezérta.

k.m.f

) Niypoe
zitd-Sandor Imre-Erdés Szilvia
polgarmester jegyzb




JELENLETI iV
a Képviselo-testiilet 2020. januar 29-én megtartott

nyilvanos rendkiviili iilésén jelenlévé 6nkormanyzati képvisel6krél

Szitd Sandor

Agdcs Miklosné

Dr. B. Csak Istvan

Forrai Szabolcs

Gazdag Endréné

Gyérfiné Bagdi Agnes

Mathé Hajnalka




Biharnagybajom Kozségi Onkormdnyzat
Polgarmesterétol

MEGHIVO

Biharnagybajom K6zség Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete
2020. januar 29-én szerddn 16,30 érakor
a Polgarmesteri Hivatal tanacstermében nyilvanos

rendkiviili tilést tart, melyre Ont tisztelettel meghivom.

Napirend:

Elbterjesztés a szocidlis céli tiizelSanyag tdmogatds helyi szabalyairél szolé 12/2019.
(IX. 30.) 6nkorményzati rendelet médositaséra
Elbado: Szité Sandor polgarmester

szobeli elGterjesztés

Biharnagybajom, 2020. januér 27.

Szité Sdndor s.k.
polgarmester




Biharnagybajom K$zségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
/2020. (..... .....) 6nkormanyzati rendelete
a szocialis célu tiizel6anyag tamogatds helyi szabalyairdl sz616
12/2019. (IX. 30.) 6nkorményzati rendelet médositasarol

Biharnagybajom Ko6zségi énkorményzat Képviselo-testiilete az  Alaptorvény 32. cikk
(2) bekezdésében meghatérozott eredeti jogalkotéi hataskorében eljarva a szocidlis céla
tiizel6anyag tdmogatas helyi szabélyairdl sz6l6 12/2019. (IX. 30.) énkorményzati rendelet
modositasarél a kovetkez8ket rendeli el:

1. §

A szocidlis célu tlizeldanyag tdmogatas helyi szabalyairél sz6l6 12/2019. (IX. 30.)
onkorményzati rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 3. §-a kiegésziil a kovetkezd (4) bekezdéssel:

(4) A jogosultsig és a kérelemben foglaltak valodisdganak ellenérzésére, valamint a
felhasznélas ellenérzésére kornyezettanulmany végezhetd, illetve a kérelmez6 4ltal a
jogosultsdg megéllapitaséhoz szolgaltatott adatok hivatalbél ellendrizhetdk.”

2.§

A Rendelet 4. §-a kiegésziil a kovetkezd (3) bekezdéssel:

»(3) Amennyiben bizonyithatan megéllapitésra keriil, hogy a jogosult az e rendelet alapjan a
reszére biztositott tlizifat értékesiti vagy azt az arra nem Jogosult rosszhiszem{ien igényelte és
kapta, koteles a vételdr 18.000,- Ft + AFA/erdei m® Osszegének visszafizetésére.”

3.§

A Rendelet 5. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:
»(3) A kérelmek elbiralasat, a 3. § (4) bekezdés szerint kornyezettanulmany elrendelését,
valamint a 4. § (3) bekezdés szerinti visszafizetés elrendelését a Népjoléti és Ugyrendi

Bizottsagra ruhazza 4t.”
4.§

A Rendelet 7. §-a kiegésziil a kdvetkez6vel:

»A 3. § (4) bekezdésének, a 4. § (3) bekezdésének, valamint az 5. § (3) bekezdésének
rendelkezéseit a folyamatban 1évé tigyek esetében is alkalmazni kell.”

5.8

Ez a rendelet 2020. janudr 30. napjén 1&p hatalyba és hatélybalépését koveté napon hatalyat
veszti.

Biharnagybajom, 2020. januér 29.

Szité Sandor s.k. Imre-Erdés Szilvia s.k.
polgarmester jegyzé




