BIHARNAGYBAJOM KÖZSÉGI ÖNKORMÁNYZAT

KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK

2010. április 2-án megtartott rendkívüli ülésének

– jegyzőkönyve

– határozatai:
43.,   44.,   45.,   46.,   47.,   48.,   49.,   50.,   51.
HATÁROZATOK

43/2010. (IV. 2.) számú KT határozat
a Képviselő-testületi ülés napirendjének elfogadásáról

44/2010. (IV. 2.) számú KT határozat
az Ady Endre utcai útépítés építési-kivitelezési         
 





munkáinak elvégzésére történő megbízásról

45/2010. (IV. 2.) számú KT határozat 
a Rákóczi út 28. szám alatti iskolaépület vizesblokkjának kialakításával és  akadálymentesítésével kapcsolatos munkálatok                  elvégzésére történő megbízásról

46/2010. (IV. 2.) számú KT határozat
a Rendőrőrs épületének felújításával kapcsolatos      
 





munkálatok elvégzésére történő megbízásról

47/2010. (IV. 2.) számú KT határozat
a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. 
 





2010. április 8-i rendkívüli közgyűlés 
 





napirendjével kapcsolatban

48/2010. (IV. 2.) számú KT határozat
a települési vízművagyon további 
 





üzemeltetésével kapcsolatban közös képviselő-
 





testületi ülés tartásáról

49/2010. (IV. 2.) számú KT határozat
könyvtári felzárkóztató pályázat benyújtásáról

50/2010. (IV. 2.) számú KT határozat
pályázatok elbírálásához szakértői                             
 





bizottság létrehozásáról

51/2010. (IV. 2.) számú KT határozat
fodrász üzlethelyiség bérbeadásáról

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: 
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testületének 2010. április 
2-án megtartott rendkívüli ülésén.

Jelen  vannak: 
Szitó Sándor polgármester 




Földesi Gyula alpolgármester




B. Csák Imre




B. Csák István 




Kacska Zoltánné 




Láposi Zoltán 




Máthé Ferencné  




Tóthné Papp Mária önkormányzati képviselők

Az ülésen nem volt jelen: Bagdi József, Dobos Sándorné, Szilágyi Csaba, Szilágyiné Szitkó 
    
        Judit önkormányzati képviselők 

Meghívott vendégként jelen van:

Kissné Hajdu Ildikó belső ellenőr

Szitó Sándor

Köszöntöm a Képviselő-testület ülésén jelenlévő képviselőket.

Megállapítom, hogy a Képviselő-testület ülése határozatképes, 8 önkormányzati képviselő jelen van. A Képviselő-testület ülését megnyitom.

A   Képviselő-testület   egyhangúlag  –   8 igen  szavazattal –  az  ülésről készült jegyzőkönyv hitelesítőinek Földesi Gyula alpolgármestert és Máthé Ferencné önkormányzati képviselőt választotta.

Az előterjesztett napirenddel kapcsolatban a Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:

43/2010.  (IV. 2.) számú KT

HATÁROZAT

a képviselő-testületi ülés napirendjének elfogadásáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

a 2010. április 2-i rendkívüli ülésének napirendjét a következők szerint fogadja el:

N a p i r e n d:

1. Előterjesztés közbeszerzési eljárások eredményével kapcsolatos határozathozatalra.


Előadó: Szitó Sándor polgármester 

2. Előterjesztés a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. rendkívüli közgyűlésén tárgyalandó napirendi pontokra.

Előadó: Szitó Sándor polgármester 

3. Előterjesztés könyvtári felzárkóztató pályázat benyújtására.

Előadó: Lajsz Julianna művelődési ház igazgató

4.  K ü l ö n f é l é k

1. napirendi pont – Előterjesztés közbeszerzési eljárások eredményével kapcsolatos határozathozatalra.

Szitó Sándor

Három beruházásunknak – Ady Endre utcai útépítés, Rákóczi út 28. szám alatti iskolaépület vizesblokkjának, illetve akadálymentes bejáratának kialakítása, illetve a Rendőrőrs 
felújítása –  zajlott le a mai nap a bírálata. Az utóbbi kettő már második körön lett meghirdetve. Mindhárom beruházással kapcsolatos bíráló bizottsági szakvéleményt mindenki megkapta. Ismertetem az Ady Endre utcai útépítéssel kapcsolatos bíráló bizottsági szakvéleményt. (A szakvélemény a jegyzőkönyvhöz csatolva.)

Kissné Hajdu Ildikó

A pályázatban az építési beruházás bruttó költsége 18.947.315,- Ft volt, viszont csapadékvíz elvezetésével együtt 21.700.000,- Ft lett. A kapott támogatás összege pedig 18.357.916,- Ft. Ezzel szemben a D-profil Kft. 17.198.424,-Ft-os nettó árajánlatot nyújtott be. 

Szitó Sándor 

Aki egyetért azzal, hogy az „Ady Endre utcai útépítés Biharnagybajom központjában” elnevezésű beruházás nyertes kivitelezője a D-Profil Kft. legyen és őket bízzuk meg a kivitelezés elvégzésével, velük kössem meg a kivitelezési szerződést, az kérem kézfelnyújtással jelezze. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:

       44/2010  (IV. 2.) számú KT


    
     HATÁROZAT

     az Ady Endre utcai útépítés építési-kivitelezési 

        munkáinak elvégzésére történő megbízásról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
Képviselő-testülete az Ady Endre utcai közbeszerzési 
eljárás lefolytatásának eredményét jóváhagyja és 
a Bíráló Bizottság szakvéleménye alapján – az összességében legkedvezőbb ajánlatot  
érvényes ajánlatot adó – 
D-PROFIL Kft-t (4030 Debrecen, Ozmán út 9.) bízza 
meg az „Ady Endre út útépítése Biharnagybajom központjában” című pályázat építési-kivitelezési munkáinak elvégzésével.


A beruházás költsége összesen 22.948.399,- Ft (nettó: 17.198.424,- Ft), melyből támogatás 18.357.916,- Ft, saját forrás 4.590.483,- Ft.


A saját forrás összegét a Képviselő-testület az Önkormányzat 2010. évi költségvetésében biztosítja.







Felkéri a polgármestert a vállalkozói szerződés 
 





megkötésére.







Határidő: 2010. április 30.







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

Szitó Sándor 

Ismertetem a biharnagybajomi Szűcs Sándor Általános és Alapfokú Művészeti Iskola 
vizesblokkjának kialakításával és akadálymentesítésével kapcsolatos bíráló bizottsági szakvéleményt. (A szakvélemény a jegyzőkönyvhöz csatolva.)

Kissné Hajdu Ildikó 

Nettó ajánlati ár 3.892.816,- Ft, mi ezt terveztük 4.629.630,- Ft-tal és a támogatási összeg 5.000.000,- Ft. Több, mint valószínű támogatás visszafizetési kötelezettségünk lesz.

Kacska Zoltánné

Hogyan vagyunk megelégedve a Mezei-Vill Kft. munkájával a Rákóczi út 17. szám alatti beruházás során a jelenlegi állapot szerint? 

Szitó Sándor 

A jelenlegi állapot szerint többen is véleményezték már az elkészített munkafázisokat és mindenki megelégedéssel nyilatkozik róla, többek között a műszaki ellenőrünk is, én is. 
Az elvégzett munka azt igazolja, hogy jó munkát végeznek. 

Láposi Zoltán 

Én nem a műszaki tartalmat láttam, hanem az ott dolgozók hozzáállását, amit a járókelők is látnak nap, mint nap. Azt lehet látni, hogy dolgoznak. Nem tapasztalható az, mint ami szokott lenni, hogy egy dolgozik, öt pedig nézi. Az ebédszünetet sem nyújtják hosszúra, éppen csak megeszik az ennivalójukat és utána dolgoznak tovább. 

Szitó Sándor

Pozitív visszajelzések vannak és én is pozitívan tudok nyilatkozni az eddig elvégzett munkáról. 

Aki egyetért a Bíráló Bizottság javaslata alapján azzal, hogy biharnagybajomi Szűcs Sándor Általános és Alapfokú Művészeti Iskola vizesblokkjának kialakításával és akadálymentesítésével kapcsolatos beruházásunk kivitelezésével a Mezei-Vill Kft-t bízzuk meg, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:

  45/2010  (IV. 2.) számú KT


    
     HATÁROZAT

       a Rákóczi út 28. szám alatti iskolaépület 

              vizesblokkjának kialakításával és 

  akadálymentesítésével kapcsolatos munkálatok 

                 elvégzésére történő megbízásról


Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
Képviselő-testülete a biharnagybajomi Szűcs Sándor Általános és Alapfokú Művészeti Iskola vizesblokkjának kialakítása és akadálymentesítése tárgyú közbeszerzési eljárás lefolytatásának eredményét jóváhagyja és 
a Bíráló Bizottság szakvéleménye alapján – az összességében legkedvezőbb érvényes ajánlatot adó – Mezei-Vill Kft-t (4100 Berettyóújfalu, Puskin út 12.) bízza meg a régi emeletes iskola vizesblokk és akadálymentesítés építési-kivitelezési munkáinak elvégzésével.







A beruházás költsége összesen 4.866.020,- Ft 
 





(3.892.816,- Ft + 25 % ÁFA).







Felkéri a polgármestert a vállalkozói szerződés 
 





megkötésére.







Határidő: 2010. április 30.







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

Szitó Sándor 

Ismertetem a biharnagybajomi Rendőrőrs felújításával kapcsolatos bíráló bizottsági szakvéleményt. (A szakvélemény a jegyzőkönyvhöz csatolva.

Kissné Hajdu Ildikó

A Főnix Bird Kft. által nettó ajánlati ár 14.514.063,- Ft, a támogatásra benyújtott pályázatban az építésre nettó 15.187.968,- Ft-ot terveztünk be, a támogatás összege pedig 18.000.000,- Ft. 

Láposi Zoltán

A két érvényes ajánlatot tevő között a különbség a nettó vállalási árban van, ami 
kb. 400.000,- Ft a Főnix Bird Kft. javára, a vállalt jótállási időnél viszont van különbség, mert a Mezei-Vill Kft. 120 hónapot, a Főnix Bird Kft. pedig 60 hónapot vállalt. Ezeknek az értékelése ugyanaz.  Az 5 év vállalt jótállási különbség az értékelésben nem jelent különbséget?  

Szitó Sándor 

Nem, mert úgy van, hogy öt év a vállalható maximum, aki azon túl megy, az érdemben nem vehető figyelembe. Közbeszerzési jogszabályok szerint vizsgáltuk, konkrétan kiírtuk, hogy milyen feltételek alapján kívánjuk vizsgálni az ajánlatokat. Innentől kezdve az általunk diktált játékszabályokat kell nekünk is követni. A Főnix Bird Kft. eredményesebb ajánlatot adott, ha csak hajszállal is, mint a Mezei-Vill Kft. Érvényes a Főnix Bird Kft. ajánlata, őt kell nyertesnek hirdetni. Azt elmondom, hogy én személy szerint nem ismerem a céget.

Kacska Zoltánné 

Azt lett volna a kérdésem, hogy ismerjük-e a céget, van-e referencia munkájukról tudomásunk. Ha nekem nincs jogom eldönteni attól függetlenül, hogy nettóban közel 500.000,- Ft differencia van, viszont még ha nem is kapott külön pontot a hosszabb jótállási időszak, akkor meggondolandó, hogy a nettó 500.000,- Ft nem érné-e meg, hogy 10 évig érvényesíthessük a szavatossági időt. Ha nekem ehhez nincs jogom, hogy így döntsek, akkor miért kell itt ülnöm? Jóvá kell hagynom azt, amit a Bíráló Bizottság javasolt? Nincs szavazati jogom, csak rá kell mondani, hogy igen. Én ezt vettem ki az előbbi kérdésre adott válaszból. Kénytelen vagyok ezt elfogadni, mert a pontok alapján ez jött ki győztesnek.

Szitó Sándor 

Igen, viszont a testületi ülés nem kerülhető meg, mert a Testület ad felhatalmazást a szerződés megkötésére. Ez a közbeszerzés sajátossága.

A Bíráló Bizottság ülésén nagyon alaposan megvizsgáltuk a Főnix Bird Kft. ajánlatát, amely mindenféle hiánypótlásnak megfelel. Mindent tudott pótolni, mindent hitelt érdemlően tudott bizonyítani. 

Kacska Zoltánné

Ahhoz van jogunk, hogy nemmel szavazzunk vagy tartózkodjunk?

B. Csák István

Kacska Zoltánnénak jogos a felvetése és az aggálya is. Idekerül két cég érvényes pályázata és az előre leírt szabályok és pontok alapján kell dönteni, mögé igazán nem nézhetünk.  
A Képviselő-testület nem dönthet saját belátása szerint. Kérem polgármester urat mondja el, mi a következménye annak, ha a Képviselő-testület valamilyen okból nem fogadja el nyertes ajánlattevőnek a Főnix Bird Kft-t.

Kissné Hajdu Ildikó 

Dönteni kell, mivel érvényes ajánlatot nyújtott be mindkét pályázó. Ha most nemmel dönt a Testület, akkor ők megtámadhatják a döntést, mivel semmiféle kifogása nem lehet velük kapcsolatban, mert az ajánlattételi felhívásban előírtaknak megfelelnek. 

B. Csák István

Nem arra gondolok, hogy mind a kettőt elutasítjuk, hanem a helyi referencia munka alapján a Mezei-Vill Kft-t bízzuk meg, mivel 400.000,- Ft árkülönbség adódik. A Bíráló Bizottságnál azért ki is derült, hogy miben rejlik ez a 400.000,- Ft árkülönbség. A Mezei-Vill Kft. viszont  kétszer annyi szavatossági időt, 5 év helyett 10 évet vállalt, ami egy építkezés folyamán nem elenyésző, mert sok olyan műszaki probléma adódhat, ami garanciálisan még 5 és 10 év között kijavítható, ahol lehet, hogy megtérül a 400.000,- Ft. Azt kérdezném, ha a Képviselő-testület nem a Főnix Bird Kft-t jelöli meg győztesnek, hanem a másik érvényes ajánlatot adó pályázót, akkor mi a helyzet?

Kissné Hajdu Ildikó

Akkor is megtámadja, meg fogja támadni a Főnix Bird Kft. a döntést, mert a pontszámok alapján ő nyert.

Szitó Sándor 

Annak pedig vannak olyan következményei, hogy a Közbeszerzések Tanács az Önkormányzatot is elmarasztalhatja és az Önkormányzatra nézve is hozhat olyan döntést, ami a következő beruházásokra hatással lehet és még bírságot is szabhat ki. A közbeszerzés törvénnyel van leszabályozva. Az is le van szabályozva, hogy meddig adhat reálisan garanciára érvényesen ajánlatot a vállalkozó. Itt azt gondolom, hogy ha most az Önkormányzat belemegy abba, hogy érzelmi úton döntsön, ráadásul úgy, hogy nem is ismerjük a Főnix Bird Kft-t, lehet, hogy ők is legalább olyan jó munkát végeznek, mint a Mezei-Vill Kft., aki a másik érvényes ajánlatot adta, hiszen referencia az a közbeszerzés tárgyát képezte, referencia munkával rendelkezni kellett. A Főnix Bird Kft-nek is van referencia munkája. A Főnix Bird Kft. Püspökladányban a Petőfi utca elején csinált egy négylakásos társasházat, illetve Nádudvaron épített egy szintén négylakásos társasházat, valamint Abádszalók Önkormányzatánál végzett egyéb építési és térrendezési munkákat. Ez a három referencia volt megadva, természetesen összegszerűsítve. Azt gondolom, hogy most itt tényleg, ha az Önkormányzat nem fogadja el az érvényes ajánlatot, akkor a Közbeszerzések Tanácsa az ajánlatkérővel szemben is úgy fog eljárni, hogy az nem fogja szerencsésen érinteni Biharnagybajom Önkormányzatát.

B. Csák Imre

Azt gondolom, hogy kicsit visszább kell nyúlni, hogy a döntés egyértelmű legyen. Emlékszünk rá bizonyára, amikor a Közbeszerzési Szabályzathoz a közbeszerzési feltételeket próbáltuk meghatározni, mely meglehetősen bonyolult volt. Talán még egy olyan megjegyzésem is volt vagy itt vagy a bizottsági ülésen, hogy a Közbeszerzési Szabályzatba olyan feltételek, paraméterek kerülnek beépítésre, amiket mi hozunk. Úgy gondolom, hogy valóban mihelyst a közbeszerzés kiírása megtörtént, onnantól kezdve annyira kötött az Önkormányzat, hogy nincs miről különösebben beszélni. Az viszont, hogy hogyan került kiírásra, hogy melyik részéért mennyi pontot adunk és ezek a pontok milyen arányban vannak, ezt az Önkormányzat döntötte el. Azt nem szabad elfelejteni, hogy mégis csak egy ÖNHIKI-s, egy aránylag szűkös fejlesztési és szűkös pénzügyi forrásokkal rendelkező Önkormányzat vagyunk és az előző közbeszerzéseknél valamikor beleszaladtunk olyan csapdába, hogy tulajdonképpen lehetett pályázatot nyerni a hosszú garancia vállalásával, lehetett pályázatot nyerni a rövid kivitelezési idővel, és adott esetben magas ajánlati árral. 
B. Csák Imre 

Magas árral, hosszú garanciával, hosszú kivitelezéssel. Na ennek érdekében született meg nekünk ez, hogy milyen súllyal rakjuk össze az árat, a garanciát, a kivitelezési időt. 
A gyümölcsöt mi érleltük, ezt kell szakítanunk. Így vagyunk mi bekorlátozva, hogy tulajdonképpen magunkat korlátoztuk be. A magunk bekorlátozása pedig a pénzre van kihegyezve, nem a garanciára. Pontosan azt akarják kiküszöbölni, ha szeretünk egy kivitelezőt, akkor azt ne lehessen nyertes pozícióba hozni. A feltételeket mi szabtuk meg és annak alapján történik az értékelés. 

Szitó Sándor 

Ez már a második körös közbeszerzési eljárás volt ebben a tárgyban. Az előző közbeszerzési eljárást azért hirdettük eredménytelennek, mert a két árajánlat nem felelt meg az ajánlatkérőnek, hiszen a rendelkezésre álló forrásainknál magasabb összeget ajánlottak. Ott a pénzre hivatkozva lett érvénytelen a közbeszerzés.

B. Csák Imre

Akkor a tervezett forrás felett jöttek az ajánlatok, most a forrás alatt vannak az ajánlatok. 


Szitó Sándor 

Aki egyetért azzal, hogy a „Biharnagybajomi Rendőrőrs felújítása” megnevezésű beruházásunk munkálatainak elvégzésére a legjobb ajánlatot tevő Főnix Bird Kft-vel kössük meg a szerződést és ők végezzék el a kivitelezési munkálatokat, kérem kézfelnyújtással jelezze. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:

  46/2010  (IV. 2.) számú KT


    
     HATÁROZAT

 a Rendőrőrs épületének felújításával kapcsolatos

      munkálatok elvégzésére történő megbízásról


Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
Képviselő-testülete a „Biharnagybajomi Rendőrőrs felújítása” című pályázat közbeszerzési eljárás lefolytatásának eredményét jóváhagyja és 
a Bíráló Bizottság szakvéleménye alapján – az összességében legkedvezőbb érvényes ajánlatot adó – Főnix-Bird Kft-t 
(4027 Debrecen, Csigekert út 49/D.) bízza meg a Rendőrőrs épülete felújításának építési-kivitelezési munkáinak elvégzésével.


Az összberuházás költsége a közbeszerzési eljárás lebonyolítását követően  19.157.619,- Ft, melyből támogatás 17.241.857,- Ft, saját forrás 1.915.762,- Ft.


A nyertes ajánlattevő ajánlata alapján az építési beruházás költsége nettó 14.514.063,- Ft, bruttó összege 18.142.579,- Ft.


A saját forrás összegét  Képviselő-testület az Önkormányzat 2010. évi költségvetésében biztosítja.


A közbeszerzési eljárás eredményét figyelembe véve az Észak-alföldi Regionális Fejlesztési Tanács által megítélt 18.000.000,- Ft támogatás összegéből a Képviselő-testület 758.143,- Ft támogatásról lemond.







Felkéri a polgármestert a vállalkozói szerződés 
 





megkötésére.







Határidő: 2010. április 30.







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

2. napirendi pont – Előterjesztés a Hajdú-Bihari Önkormányzatok 
Vízmű Zrt. rendkívüli közgyűlésén tárgyalandó napirendi pontokra.

Szitó Sándor 

A kiküldött anyagban nem kis dolgokról van szó. Talán a legfontosabb a Stratégiai Terv. 
Az anyagban is írják, hogy  testületi felhatalmazás kell ahhoz, hogy úgy szavazzak, ahogy a Testület engem felhatalmaz a különböző pontokban. 

Tóthné Papp Mária 

A Településfejlesztési Bizottság a határozati javaslatokban megfogalmazottakat elfogadja és kéri, hogy ezek alapján képviseljen bennünket polgármester úr. Biharnagybajom a vízmű szempontjából össze van kötve Sárrétudvarival és Szereppel, így a döntésnek is közösnek kell lenni, ezért azt kértük polgármester úrtól, hogy vegye fel a kapcsolatot a másik két település polgármesterével.

Szitó Sándor 

A Stratégiai Terv azt tartalmazza, hogy visszakapják az önkormányzatok a vagyonukat és utána döntenek, hogy a szolgáltatást hogyan kívánják megoldani. A Vízmű Zrt. vezetése azt szeretné természetesen, hogy ők határozatlan időre, de legkevesebb 10 évre kapják vissza használatra a szolgáltatást. Azt mondták, hogy cserébe ők törekednek az igazságos díjak megállapítására, illetve mindenképpen törekednek arra, hogy racionálisan gazdálkodjanak, tehát a szervezetkorszerűsítés, illetve a működés áttekintése és racionalizálása erre utal. 
A héten volt egy tanácskozás Sárrétudvariban, ahol mi megkaptuk a vagyonkezelési szerződés tervezetét. Ezen a tárgyaláson ott volt a Vízmű Zrt. vezérigazgatója, aki elmondta, mindenképpen  azt szeretnék, hogy legalább 80 % tulajdonosi kör, illetve az eredmények 
80 %-át birtokló önkormányzatok visszaszerződjenek. Elmondtam, hogy bennünket nagyon érdekel a vízműtelep sorsa, a korábbi menedzsmenttel nagyon rossz viszonyt ápoltunk nem feltétlenül nekünk köszönhetően, folyamatosan azt éreztük, hogy meg akarnak vezetni minket, úgy tudjuk, hogy meg is vezettek minket. Elmondtam, hogy a bizalmunkat nehéz lesz elnyerni. Első körön vizsgáltuk azt, hogy Biharnagybajom hogyan tudna önállóan vizet szolgáltatni. Szakemberekkel egyeztetve megállapítást nyert, hogy itt önálló vízszolgáltatás csak nagyon-nagy befektetés árán lenne elérhető. Azt gondolom, hogy erre jelenleg nem vagyunk felkészülve. Korábbi üléseken is elhangzott, hogy a biharnagybajomi vízműtelepen a ’90-es évek közepe óta semmi fejlesztés nem volt, itt egy teljesen új rendszert kellene kiépíteni, majdhogynem teljesen új kutakat kellene fúrni. Utána jönnének a különböző előírásoknak való megfelelések. A Sárrétudvariból kapott vízzel annyi a probléma, hogy jelenleg az arzéntartalma meghaladja az uniós értékeket, kb. a háromszorosa most annak. 2009. év végén lejárt a moratórium, amit az Unió adott az ivóvízminőség javításokra, többek között az  arzénmentesítésre. Úgy tudom, hogy még jelenleg is 300 körüli azoknak a településeknek a száma, ahol még nincs megoldva teljes mértékben. Tájékoztatást kér az ÁNTSZ, a Környezetvédelmi Minisztérium, hogy mi a helyzet. Mi azt tudjuk mondani, hogy mindenképpen meg akarjuk oldani. Konkrét elképzelése van a Vízmű Zrt-nek is, hogy hogyan lehet megoldani a vízminőség-javítást. Olyan ígéretet kaptam az ülésen, hogy május elsejére leteszik az asztalra azt, hogy ennek a három településnek a vízminőség-javítása milyen paraméterekkel oldható meg és ez mennyibe kerülne. Utána tudjuk megnézni, hogy ehhez a forrást hogyan tudjuk biztosítani. Jelenleg olyan jellegű pályázat nincs kiírva, amibe ismét be tudnánk csatlakozni. Érdeklődtünk és úgy tűnik, hogy a közeljövőben ezeknek a problémáknak az orvoslására lesz lehetőség, lehet pályázni vízminőség-javításra. Nem vetődött el az az ötlet, amit még Kovács László vezérigazgató tálalt nekünk, hogy 25 millió forintért - amit ha a három település megfinanszíroz - akkor elvégzik a vízminőség-javítást. Csak az volt a gond, hogy semmit nem volt hajlandó mutatni, hogy ezért ők mit kínálnak. Az ivóvízminőség-javítással kapcsolatban a három település vonatkozásában ketten voltunk ott, Győri Balázs, Szerep polgármestere nem volt ott a tanácskozáson. Bodó polgármester úrral arra jutottunk, hogy ezt mindenképpen tanácsos megvárni, más lehetőségünk úgy sincs, hogy a szakemberek megnézik, mi az a minimális ráfordítási igény, mi az a minimális műszaki tartalom, amivel meg tudunk felelni az uniós határértékeknek. Ez ígéret szerint május elejére lesz birtokunkban. Úgy tűnik, hogy a három településnek – Sárrétudvari, Szerep és Biharnagybajom – továbbra is együtt kell maradni. Sárrétudvari Önkormányzata fontolja még a dolgokat, még nem döntöttek, ők nem vetik el azt az ötletet, ahogy tudom, hogy visszaszerződnek. Ehhez természetesen a három településnek a közös döntése szükséges. Egyelőre még most ott nem tartunk. Ott tartunk, ha a közgyűlés többsége elfogadja a stratégiai tervet, akkor felhatalmazást kap a menedzsment, hogy konkrétan tárgyaljon a vagyonkezelési szerződésről a részleteket illetően. 
Szitó Sándor 

A helyzet pikantériája az, hogy Balmazújváros annak idején, amiért nem engedték kiválni a Zrt-ből nem állapított meg vízdíjemelést és a pereskedésnek az lett a vége, hogy most közel 400 millió forintot kell a cégnek a balmazújvárosi Önkormányzat felé megfizetni. Ennek most a tulajdonosok is isszák a levét, köztük Biharnagybajom is. Ez azért nem mellékes. A határozati javaslat meg van fogalmazva. A határozati javaslat az 5. számú mellékletben szerepel, ami arra vonatkozik, hogy hozzájárulunk a jelzálogjoggal való megterheléshez, elfogadjuk a stratégiai tervben foglaltakat, illetve különböző szabályzatokat is elfogadjuk. Kiküldték a határozati javaslatot, mert ez az a forma, amit a Cégbíróság elfogad. 
Kacska Zoltánné

Olyan törekvésük nincs, hogy itt is a vezetékrendszert felújítsák, kicseréljék? Nagyrábén most csinálják, velünk nincs ilyen tervük? Minket semmibe nem néznek, itt semmit sem csinálnak. Csak ilyenkor álljunk elő, hogy fogadjuk el az általuk kért dolgokat, egyezzünk mindenbe bele. Jó, ha a lakosság is tudja, hogy nem rajtunk múlnak a dolgok. Nekünk is csak fel kell nyújtani a kezünket, akár egyetértek vele, akár nem értek egyet vele. Nem is igazán kíváncsiak a véleményünkre. Most lehetne velük ígértetni, de nem biztos, hogy jövőre már foglalkoznak velünk. Nem lehetne most kihasználni a lehetőséget arra, hogy addig ütni a vasat, amíg itt nem csinálnak valamilyen fejlesztést, felújítást.
Szitó Sándor 

Van róla szó. Azt tisztázzuk, hogy amit most látunk Nagyrábén, hogy a település fel van ásva, ott teljes mértékű csere van, az annak köszönhető, hogy ők még az I. számú ivóvízminőség-javító programban vettek részt, ami uniós forrású program volt. Többnyire ott is volt önrész, nem tudom hány százalékos. Akkor még meg lehetett oldani a pályázat keretén belül a teljes ivóvízhálózatnak a cseréjét. Biharnagybajom 2006-ban, amikor polgármester lettem, akkor volt októberben, novemberben egy ülés, amikor szándéknyilatkozat volt, hogy II. számú ivóvízminőség-javító program és ott már szigorú kikötés, hogy az Unió nem finanszírozza a továbbiakban az ivóvízhálózatok cseréjét. Azt mondja az Unió, hogy a szennyező fizet elvet kell megvalósítani, illetve, hogy az árképzést úgy kell megvalósítani, hogy az a majdani amortizációt, illetve a majdani fejlesztéseket finanszírozza, tehát a díjakat úgy kell képezni, hogy teljesen önellátó legyen a rendszer. Mi most akár milyen pályázatot is próbálunk benyújtani az uniós pályázaton belül a hálózatcserét nem tudjuk megoldani. A vagyonkezelési szerződés tervezetben írja a cég vezetése, hogy úgy akarják megképezni a béreket, hogy abból ténylegesen lehessen felújításokat elvégezni, illetve évente, ötévente folyamatosan beszámolnak arról, hogy melyik településen milyen értékű fejlesztést végeztek. Ebből nekem az jött le, hogy ők ténylegesen kívánnak a 30-40 lerakott csöveknek a felújításával, cseréjével foglalkozni, hiszen ők is látják, hogy az egyik nagy veszteséget a hálózati veszteség is képezi. Itt látszik, hogy foglalkoznak ezzel a témakörrel. A következő testületi ülés témája lesz a díjaknak a megállapítására is négyféle módozatot dolgoztak ki, hogy hogyan történjen a díjmegállapítás. Azt leszögezik, azt meg kell szüntetni, ami az elmúlt időszakban volt, hogy keretfinanszírozás van, tehát a veszteségesen működő szennyvízkezelést finanszírozza meg a nyereséges vagy legalábbis reális árszinten működő vízszolgáltatás.  Eddig az volt, hogy egybe volt rakva az összes, ezután külön kívánják kezelni. Az ivóvíz-szolgáltatásnál is többségi tulajdonosok döntése lesz, hogy melyik legyen bevezetve. 
Szitó Sándor 

A vezetés kicsit zokon vette, amikor én azt mondtam nekik hogy én nem bízom bennük, ahhoz azért bizonyítani kell. Azt mondták, ők bíznak abban, hogy a tényleges ténykedésükkel el fogják nyerni mindenkinek a bizalmát. Bíznak abban, hogy mindenki megelégedésére fognak majd szolgáltatni. A vezérigazgató úr azt a kijelentést tette a tárgyaláson, hogy ők bíznak abban, hogy mindenki 100 %-ban vissza fog hozzájuk szerződni. Most nem akarok feszültséget kelteni, csak most megint az van, hogy új menedzsment van, akár még bizalommal is fordulhatunk feléjük.

B. Csák Imre

A célját keresem a dolognak. Az a cél, hogy hatalmazzuk fel a polgármestert, vagy alakítsunk ki olyan állásfoglalást a rendelkezésre álló információk alapján, ami eltér adott esetben attól, amit a Vízmű Zrt. az írásos anyagban leírt, vagy csak fogalmazzunk meg 40 kérdést. Ezt el kellene dönteni az elején. Azt a részét sajnálom, hogy nincs itt a jegyző, mert végül is ennek a döntésnek, állásfoglalásnak alapvető célja az, hogy a vízműben lévő önkormányzatok vagyonát fel fogja értékelni. Innentől kezdve ennek az Önkormányzatnak az a könyv szerinti vagyona látványosan el fog szállni. Erről azt gondolom, hogy erről még is csak kellett volna beszélni a Pénzügyi Bizottságnak, hogy mit szólnak hozzá, hogy le fog csökkenni az Önkormányzat vagyona. Ezért sajnálom, hogy a jegyző nincs itt. 

Szitó Sándor 

Elfelejtettem elmondani, hogy jegyzőnő sajnos beteg, ezért nem tud itt lenni az ülésen. 
Az, hogy a Pénzügyi Bizottság mikor és milyen témában ülésezik, azt nem én, és nem jegyzőnő dönti el. Ha a Pénzügyi Bizottság tárgyalni akarta volna, akkor tudta volna. 
B. Csák Imre

Azt szeretném mondani, hogy a Pénzügyi Bizottság az én hibámból nem tárgyalta. 

Szitó Sándor 

Azt gondolom, hogy felelősen én egyedül ebben nem igazán akarok dönteni. Amennyiben a Képviselő-testületnek vannak olyan muníciói, akkor azt gondolom, hogy azt mindenképpen tárja a Testület elé és szavazzunk arról. Látszik, hogy fogva van a kezem, mert a Testület döntésének megfelelően képviselhetem az Önkormányzatot ezen a közgyűlésen. Én úgy akarom képviselni, ahogy a Képviselő-testület engem felhatalmaz. Hallgatom a 40 kérdést. 
B. Csák Imre

Első: Azt mondja, hogy kifizeti Balmazújvárost. Ebből a leírt anyagból úgy tűnik, hogy a Debreceni Vízmű Zrt-nek kell a Hajdú-Bihari Vízmű mögé sorakozni kezesnek, mert a Hajdú-Bihari Vízmű Zrt-nek nincs annyi mobil vagy inmobil vagyona, a tulajdonosoktól nem tudja vagy nem akarja beszedni. Ennek a fedezete a debreceni vagyona. Azt gondolom nem nagy erőfeszítés kell hozzá, hogy gyakorlatilag ezért a 300 millió forintért a debreceni központ gazdát cserél, átmegy a Debreceni Vízmű tulajdonába. 

Szitó Sándor 

A tanácskozáson kértem Nagy Miklós vezérigazgató urat, tárja elénk azt, hogy Debrecen folyamatosan megjelenik, Debrecen már szolgáltatói vagyon felvásárlásaképpen részesedést akar szerezni, kértem, tárja elénk a háttéralkukat, hogy ne legyünk orrunknál fogva megvezetve. Én ennél többet sejtek. Ő kategórikusan visszautasította, azt mondta, hogy nincsenek háttéralkuk. 

B. Csák Imre

Mi a mögöttes cél, mi a mögöttes szándék? 
Azt írják az anyagban, hogy a vagyonelemek kiadását össze kell kapcsolni a vagyonnal végzett közszolgáltatói feladatellátás szerződéses feltételeinek megteremtésével. Leértékeljük, visszaadjuk Biharnagybajomnak, itt írd alá. Elébb írd alá, utána kapod vissza. Ez a vagyon nincs nálunk. Nem azt mondja, hogy visszaszolgáltatjuk a vagyont és utána a működtetés feltételeit megbeszéljük. Össze kell kapcsolni. Hiába ábrándozunk a leírtak alapján, hogy majd megkapjuk a vagyont és után a gondolkodunk, hogy működtetjük egyedül, működtetjük Sárrétudvarival, Semmi nem fog történni, mert akkor kapjuk meg a vagyont leértékelve, tulajdonba, ha összekapcsolódunk, tehát megkötöttük a szerződést.

Szitó Sándor 

Ez szintén felmerült a tanácskozáson, ez a menedzsmentnek javaslata, jól kiolvasható belőle ismét egyfajta zsarolás, mert ha kijelented, hogy maradsz nálam 10 évre, akkor visszaadjuk a vagyonodat. Azt gondolom, hogy a többségi tulajdonosoknak kell eldönteni, hogy melyik legyen előbb.

B. Csák Imre

Ezeket a problémákat én most elmondom. Lehet, hogy ezeknek a problémáknak egy része álprobléma. Amikor odakerül Debrecenben a közgyűlés elébe az ünnepélyes körülmények között elhangzik, elértük, hogy elzavartuk a régi vezetést, minden határozati javaslatra így fogja nyújtani a kezét a polgármesterek társasága. A polgármestereknek küldtek ki teljes vagyonleltárt?

Szitó Sándor 

A mai napig még nincs a birtokomban. 

B. Csák Imre

Nem lenne célszerű kérni vagyonleltárt?  Ha a vagyon a miénk, vele kötök egy megállapodási szerződést, akkor például kinek a feladata a fejlesztés? Az én vagyonomon az üzemeltető nem fog fejlesztést végrehajtani. Valahol le van írva, hogy segíteni fogom a működő önkormányzatokat, pályázatokkal és egyebekkel. 
B. Csák Imre

De innentől kezdve, ha egy négyzetméter vagy egy folyóméter vízvezetéket akarunk mi kicserélni, mihelyt aláírjuk a papírt, azt mondja, hogy cseréljed. Segítek, megírom neked a pályázatot. Segítek még én kivitelezem is a munkát. Azt, hogy hogyan cseréled ki a vezetéket, az a te dolgod. A működtető nem fogja ezt kicserélni. 

Szitó Sándor 

Van a vagyonkezelési szerződés. Azt gondolom, hogy a jelenlegi kérdések közül a vagyonkezelési szerződésben sok mindenre van utalás. Az elhangzott kérdésekre, sok mindenre meg van a válasz. Ezt a szerződést nem adhatom közre, mert „üzleti titok” minősítésű iratról van szó. 

Két határozatot tartok szükségesnek meghozni. A határozati javaslat, ami be van terjesztve az 5. számú mellékletben, ott két problémánk van az előterjesztett pontokkal kapcsolatban. 
Az első pontban szerepel, hogy Balmazújváros követelésének rendezésére miért pont  Debrecen Megyei Jogú Város lesz bevonva, mint aki úgymond a jelzálogjogot birtokolni fogja, úgymond előkészítve ezzel a tulajdonba adást a központi vagyonnak. A közgyűlésen fel fogom tenni kérdésként Debrecen szerepvállalását. 

A másodiknál, ami úgy szól, hogy elfogadja a Stratégiai Tervben foglaltakat és felhatalmazza az Igazgatóságot annak végrehajtására, mi úgy fogalmazunk, hogy tárgyalásra alkalmasnak tartjuk a Stratégiai Tervet, de elfogadásra nem javasoljuk, hogy további tárgyalások folytatását kezdeményezzük. Ezt is el kívánom mondani a közgyűlésen. 

Úgy gondolom, hogy a többi pontot el tudjuk fogadni. 

B. Csák Imre

A határozati javaslatban egyértelműen Debrecen Vízmű szerepel, nem Debrecen város. 

Szitó Sándor 

Debrecen város nekem onnan jött, hogy a preambulumban az szerepel. Ezért is érdekes ez.

B. Csák István

A vízellátás problémáit első kézből oldjuk meg és kezeljük, ne legyünk másokra utalva. Mindenki megfontoltan gondolja ezt végig. 

Szitó Sándor 

A határozati javaslatból is kiderül, hogy nem fogadjuk el ezt a diktátumot. Ennek érdekében további lépéseket kívánunk tenni. Az a másik határozati javaslat lesz, hogy a szerepünk tisztázása végett szükségessé válik a másik két település – Sárrétudvari és Szerep – Képviselő-testületének a véleményének a megismerése, illetve azt gondolom,  mindenképp indokolt, hogy arra az összevont testületi ülésre hívjuk meg a Vízmű Zrt. vezetését. 

Kacska Zoltánné

Eleve már úgy kell meghívni a Vízmű Zrt. vezetését, hogy konkrét elképzelést várva el tőlük a három településre vonatkozóan. Mi az elképzelésük velünk az elkövetkezendő 10 évben? Mire számíthatunk Utána még mindig ott a döntési lehetőség, hogy próbálkozzunk kiugrással egyedül vagy hárman vagy  ad nekünk egy olyan ígéretet, ami szebb jövőt biztosítva azt mondjuk, hogy maradunk a Zrt-nél, mert ezt és ezt meg fogja nekünk csinálni. Ez valahol legyen leírva, hogy tudjuk majd rajtuk számon kérni. Ne úgy jöjjenek ide, hogy nem tudják, hogy miről akarjuk őket megkérdezni, mert akkor megint nem lesz semmi konkrétum. 
Már eleve a meghívást úgy kell eszközölni, milyen céllal hívjuk meg, mit akarunk tőlük megtudni és konkrétan akarjuk megtudni. Konkrét dolgokat kérünk tőlük. 
B. Csák István

Nekik az az érdekük, hogy a Zrt. egyben maradjon. Az ő jövőjük így biztosított. Írja le, tegye le a javaslatot, mi pedig vitassuk meg, hogy azt el tudjuk-e fogadni. 

Szitó Sándor

A javadalmazási szabályzatnál az merült fel kérdésként, hogy nettó vagy bruttó. Ezt pontosítani kell.

B. Csák Imre

Mindenképpen rossz, hogy a prémium feltételeit az igazgatóság elnöke egy személyben tűzi ki, semmilyen fórum elé nem kerül. Vigyék közgyűlés elébe. Furcsa az, hogy havonta felveszi a prémium előleget anélkül, hogy tudná mit teljesít. Ezek érvek ahhoz, hogy tessék a dolgokat pontosítani. 

Szitó Sándor 

Határozati javaslatom: az első bekezdésnél a Debreceni Vízmű szándékainak tisztázása; a másodikban foglaltakat tárgyalásra alkalmasnak tartjuk, de elfogadásra nem javasoljuk; következő pontot el tudjuk fogadni; az utolsó pontban szereplő Javadalmazási Szabályzatnál tisztázni azt, hogy nettó vagy bruttó, illetve a prémium feltételeknél bővíteni a kört, mindenképpen közgyűlés határozza meg a feltételeket, ne az igazgatóság elnöke.
Aki a határozati javaslatot el tudja fogadni, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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     HATÁROZAT

 a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. 

2010. április 8-i rendkívüli közgyűlés napirendjével 

                               kapcsolatban


Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
Képviselő-testülete a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. 2010. április 8-i rendkívüli közgyűlés napirendjével kapcsolatban az alábbiakat határozza el: 


A Közgyűlés 1. napirendi pontjával 
– Balmazújváros Város Önkormányzat követelésének rendezésére szóló megállapodás teljesítése biztosítékaként a társaság vagyonának megterheléséhez való hozzájárulás – kapcsolatban szükségesnek tartja tisztázni Debrecen város/Debreceni Vízmű Zrt. szerepvállalását, szándékát.


A Közgyűlés 2. napirendi pontjával – Stratégiai terv elfogadása, jóváhagyása, a vagyonkezelési szerződés-tervezetek átadása szerződés-tervezetek aláírás céljából  – kapcsolatban készült anyagot tárgyalásra alkalmasnak tartja, azonban azt elfogadásra nem javasolja.


A Közgyűlés 3. napirendi pontjával 
– Tisztségviselők választási szabályzatának elfogadása, valamint Felügyelő Bizottsági tagok választásához jelölőbizottság megválasztása – kapcsolatban készült szabályzatot elfogadja. 


A Közgyűlés 4. napirendi pontjával 
– Javadalmazási szabályzat elfogadása – kapcsolatban készített szabályzattal kapcsolatban szükségesnek tartja tisztázni, hogy a javadalmazások, juttatások nettó vagy bruttó összegűek. Nem ért egyet azzal, hogy  a prémium feltételeit az igazgatóság elnöke határozza meg, csak azt tudja támogatni, ha a feltételek a közgyűlés által kerülnek megállapításra. 

Kéri a polgármestert, hogy a Közgyűlésen a Képviselő-testület által meghatározottakat képviselje.







Határidő: 2010. április 8.







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

Szitó Sándor 

A másik határozati javaslatom pedig az, hogy a lehető legrövidebb időn belül legyen összehíva Szerep, Sárrétudvari és Biharnagybajom Képviselő-testületének közös gyűlése a Vízmű Zrt. működésével kapcsolatos témában. Oda kerüljön meghívásra a vízmű Zrt. vezetése is és a fő téma mindenképpen arról szóljon, hogy hogyan tovább, illetve midenképp már a meghívó során tisztázni kell azt, hogy milyen fejlesztési és egyéb szolgáltatási elképzelései vannak a Vízmű Zrt-nek nem általánosságban, globálisan, hanem csak erre a három településre vonatkozóan.

Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.
A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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 a települési vízművagyon további üzemeltetésével     

       kapcsolatban közös képviselő-testületi ülés 

                                    tartásáról


Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
Képviselő-testülete a települési vízművagyon további üzemeltetésével, működtetésével kapcsolatban az alábbiakat határozza el: 


A Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt-nél kialakult helyzetre tekintettel szükségesnek tartja, hogy a ivóvíz-szolgáltatást közösen biztosító települések – Sárrétudvari, Szerep, Biharnagybajom –  Önkormányzatának Képviselő-testületei közös képviselő-testületi ülés keretében tárgyalásokat folytassanak a Vízmű Zrt. vezetésével. 


A Vízmű Zrt. vezetésének meghívásával egyidőben kérni kell azt, hogy a települések közös képviselő-testületi ülésére készítsenek írásos tájékoztatót a három települést érintő konkrét elképzeléseikről, az elkövetkezendő 10 évben megvalósítani tervezett fejlesztési, beruházási és egyéb szolgáltatási elképzeléseikről.






Határidő: 30 napon belül







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

3. napirendi pont – Előterjesztés könyvtári felzárkóztató pályázat benyújtására.

Lajsz Julianna

Mindenki megkapta az előterjesztést és a határozati javaslatot. Amennyiben van kérdés, arra szívesen válaszolok.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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     HATÁROZAT

könyvtári felzárkóztató pályázat benyújtásáról

1. Biharnagybajom Község Önkormányzat Képviselő-testülete a 4/2004 (II. 20.) NKÖM rendelet 6. § (2) bekezdésében foglaltak alapján az Önkormányzat fenntartásában működő Biharnagybajom Községi Önkormányzat Szűcs Sándor Művelődési Ház, Könyvtár és Szabadidőközpont intézménynél történő felhasználásra könyvtári felzárkóztató pályázatot nyújt be, melynek célja a könyvtár állománygyarapítási összegének növelése.

2. A pályázatban megjelölt feladatra a támogatás elnyerése esetén 100.000 Ft, azaz egyszázezer forint saját forrást biztosít a Könyvtár 2010. évi költségvetésben e célra a tervezett összegen felül.

3. Kötelezettséget vállal arra, hogy a pályázaton elnyert és az Önkormányzat által felajánlott összeget a Könyvtár rendelkezésére bocsátja.

4. Felkéri a polgármestert, hogy a pályázat elkészítéséhez és határidőben történő benyújtásához a szükséges intézkedéseket tegye meg.

Határidő: 2010. április 9.

Felelős: Szító Sándor polgármester

4. napirendi pont – Különfélék
Különfélék 1.: Szűcs Sándor Művelődési Ház, Könyvtár és Szabadidőközpont igazgatói álláshelyének betöltésére beérkezett pályázatok elbírálásához szakértői bizottság létrehozása.
Szitó Sándor 

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete Szűcs Sándor Művelődési Ház, Könyvtár és Szabadidőközpont igazgatói álláshelyének betöltésére beérkezett pályázatok elbírálásához szakértői bizottságot az alábbiak szerint hozza létre:
Hajdú-Bihar megyei Népművelők Egyesületének elnöke 
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottságának elnöke; Biharnagybajom Községi Önkormányzat polgármestere; Biharnagybajom Községi Önkormányzat jegyzője.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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     HATÁROZAT
pályázatok elbírálásához szakértői                      

            bizottság létrehozásáról
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete Szűcs Sándor Művelődési Ház, Könyvtár és Szabadidőközpont igazgatói álláshelyének betöltésére beérkezett pályázatok véleményezésével kapcsolatban bizottságot hoz létre, melynek összetételét az alábbiak szerint határozza meg: 
- Hajdú-Bihar megyei Népművelők 
          Egyesületének elnöke 
-   Biharnagybajom Községi Önkormányzat     
          Képviselő-testülete Művelődési,  
          Közoktatási, Ifjúsági és Sport 
          Bizottságának elnöke 
-   Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
          polgármestere 
-   Biharnagybajom Községi Önkormányzat  
           jegyzője
Különfélék 2.: Kérelem fodrász üzlethelyiség bérbevételére.

Szitó Sándor 

Mihalik Istvánné nagyrábéi lakos, fodrász kérelmet nyújtott be a Rákóczi út 34. szám alatt található fodrász üzlethelyiség bérbevételére. Javaslom a Testületnek, hogy a kérelmező részére biztosítsuk a bérleti lehetőséget. A helyiség bérleti díja az Önkormányzat által meghatározott díj.
A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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fodrász üzlethelyiség bérbeadásáról
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete Mihalik Istvánné nagyrábéi lakos fodrász üzlethelyiség bérbevételére vonatkozó kérelmével kapcsolatban az alábbiakat határozza el:
Mihalik Istvánné részére 2010. április 1. napjától határozatlan időre bérbe adja a Biharnagybajom, Rákóczi út 34. szám alatti – az Önkormányzat tulajdonában lévő – fodrász üzlethelyiséget. 

A helyiség bérleti díja a Képviselő-testület 237/2009. (XII. 10.) számú KT határozatában meghatározattak alapján kerül megállapításra.
Megbízza a polgármestert a bérleti szerződés megkötésére.







Határidő: 5 napon belül






Felelős: Szitó Sándor polgármester 
A Képviselő-testület ülésén több napirendi pont tárgyalására nem került sor. Polgármester úr mindenkinek megköszönte a részvételt; az ülést berekesztette.

k. m. f.


Szitó Sándor 






Imre-Erdős Szilvia 

            polgármester 






          jegyző

Jegyzőkönyv-hitelesítők:


Földesi Gyula





Máthé Ferencné

            alpolgármester
    


                 önkormányzati képviselő
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