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Nemesné Sőrés Erzsébet könyvvizsgáló
Szitó Sándor

Köszöntöm a Képviselő-testület ülésén jelenlévő képviselőket, jegyzőasszonyt és a könyvvizsgáló asszonyt.

Megállapítom, hogy a Képviselő-testület ülése határozatképes, 7 önkormányzati képviselő jelen van. A Képviselő-testület ülését megnyitom.

A   Képviselő-testület   egyhangúlag  –   7 igen  szavazattal –  a  mai  ülésről készült jegyzőkönyv hitelesítőinek Láposi Zoltán és Tóthné Papp Mária önkormányzati képviselőt választotta.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 7 igen szavazattal meghozta határozatát:
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91/2009.  (VI. 22.) számú KT

HATÁROZAT

a képviselő-testületi ülés napirendjének elfogadásáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

a 2009. június 22-i rendkívüli ülésének napirendjét a következők szerint fogadja el:

N a p i r e n d:

Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. rendkívüli közgyűlése napirendi pontjainak megtárgyalása.
Előadó: Szitó Sándor polgármester 

Szitó Sándor

A múlt héten is volt egy rendkívüli testületi ülésünk, akkor nem tudtuk ezt a témát érdemben tárgyalni. Bízom benne, hogy ma tudjuk, bár még ma sem tisztázott minden kérdés. 
Még annak idején volt egy összeállított anyag, amit a képviselőknek kiosztottunk, de akkor nem tárgyaltuk, viszont kértem, hogy mindenki tájékoztatásul olvassa el, értelmezze. Ebben az anyagban szó van arról, hogy a Debreceni Vízmű Zrt. szeretne tulajdonrészt venni. Szó van benne arról is, hogy idegen kezek akarnak Vízmű tulajdont szerezni, illetve már itt megtalálható benne Balmazújvárosnak a követelése, ahol le van írva az, hogy konkrétan Balmazújvárosnak a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt-vel szemben 344.134.000.- Ft tőke és 89.991.000.- Ft késedelmi díj visszafizetésére van igénye. Ez összesen 434.125.000.- Ft. Végül is év eleje óta a Vízmű Zrt. közgyűlésein ez folyamatosan téma, ahogy már korábban is írtam, tájékoztattam a tisztelt képviselőket ezzel kapcsolatban. Voltak rendkívüli közgyűlések, hogyan tudnánk ezt az állapotot kezelni, megoldani, de végül is nem járt sikerrel semmiféle egyeztető tárgyalás, ezért is lesz holnap az a rendkívüli közgyűlés, aminek a meghívóját, a részletes napirendeket mindenki részére megküldtük, illetve most utólag még kiegészítettünk a balmazújvárosi Képviselő-testület és a balmazújvárosi polgármester levelével, amiben 6. és 7. napirendi pontokat kívántak felvenni. Ez pedig a jelenlegi menedzsment és vezérigazgató visszahívására, illetve újak kinevezésére vonatkozik. Ezzel kellene nekünk most érdemben foglalkoznunk, és olyan döntéseket hoznunk, amivel én holnap képviselhetem Biharnagybajom Önkormányzatát. Itt olyan döntésekről van szó, mint ahogy írtam az előterjesztésben is, hogy Biharnagybajom vagyona is veszélybe kerülhet. Biharnagybajom Község Önkormányzatának az Alapszabály mellékletét képező tételes apportlistában felsorolt ingó, ingatlan vagyona és készpénze összesen 23.400.000.- Ft értékű, amely fejében 234 darab 100.000.- Ft névértékű törzsrészvény illeti meg. A mi tulajdoni részünk 23.400.000.- Ft tulajdonrészt tesz ki. Amit még el lehet mondani, hogy a Vízmű jelenlegi alaptőkéje 1.851.250.000.- Ft, és ezzel szembe van Balmazújváros követelése. Tudjuk, hogy ez az alaptőke két részből tevődik össze, közművagyonból és működtető vagyonból. 
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Bagdi József

A 23.000.000,- Ft értékű részvényből mennyi nekünk a közművagyoni érték? 

Szitó Sándor

Azt nem tudnám megmondani, mert az apportlista az itt nincs mellette, de elő tudom keresni. Most azon nyomban nem tudok rá reagálni, de meg fogom keresni. 

Nemesné Sőrés Erzsébet

Szerintem teljes egészében.

Szitó Sándor

Nem, mert itt úgy írja, hogy ingó apport, tehát ingó, ingatlan és készpénz. 

Nemesné Sőrés Erzsébet

De alapvetően úgy volt ez, itt úgy van leírva, hogy nettó érték ez a 23.400.000.- Ft, mert   az   ment a jegyzett tőkébe, ami közül visszaosztott közművagyon volt, szerintem készpénz nem volt.         Ez '94-ben került be, tételesen meg tudjuk mondani. Szerintem 90%-a biztos, hogy közművagyon. 

Közművagyon nettó értéke a vezetékeknek. És ez úgy van, hogy ebbe benne van a Biharnagybajom és Sárrétudvari által közösen használt eszközök egy része, meg a közvetlenül csak Biharnagybajom. Mert az megosztás. Ideírták, hogy megosztás arányában, aktív vízfogyasztás arányában megosztották, és ami meg idevaló, azt így hozták. Ebbe az apportban ez alapvetően közművagyon volt. 

Bagdi József

Végül is nekem ez elég, amit most hallottam, mert most úgysem számít semmit, hogy ez 21, vagy 22, vagy 23. Alapvetően nagyságrendileg érdekel engem. 

Szitó Sándor

Itt van egy kimutatás, ami 1992. július 13-án-án készült. Ebben az szerepel, hogy '91. zárónapján, tehát 12.31-én Biharnagybajom nettó közművagyona 6.145.052.- Ft. Van még olyan, hogy üzemmérnökségi működtető vagyon, az 261.088.- Ft. Központi működtető vagyon 1.912.682.- Ft. Teljes működtető vagyon 2.173.775.- Ft, teljes működtető vagyon II. 2.037.548.- Ft. 
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B. Csák Imre 

Néhány gondolatot szeretnék elmondani így indulásnál, már csak azért is, hogy amit a polgármester úr elmondott, az mind úgy igaz, de én azt hiszem, hogy legalábbis próbáljuk meg egy bizonyos vonatkozásban ezt az egész ügyet megvilágítani, vagy megvilágosítani. Azt gondolom, hogy 1994-ben, ahogy ez most elhangzott, egy csomó település a megyében összeállt, összeadta azt, amije volt, és létrejött, ez a mára zártkörűen működő, akkor simán működő részvénytársaság.  23 millió forintot bevitt a bajomi Önkormányzat, ez nagy valószínűséggel túlnyomó részt az akkori vezetékek, meg a Vízmű, meg az ott lévő berendezések akkori, aktuális könyv szerinti értéke volt. Az is elhangzott, és az is egyértelmű, hogy 1,8 milliárdnál több az a vagyon, amivel létrejött ez a Részvénytársaság. Innentől kezdve nagy kérdés és ezt gondolom tisztázták a közreműködő önkormányzatok, hiszen ehhez különösebben nem is érthettek, és nem is nagyon akartak vele foglalkozni, de ha tisztázták, akkor akár már a mostani polgármesterünk is mondhatja, hogy szerencsére ez az egész rendszer úgy működik, hogy polgármesterek alkotják a közgyűlést, akiket 4 évenként választanak. Odacseppen egy új polgármester, annak mondják, hogy az előzőkor így döntöttünk, jó, ha így döntöttünk, akkor így haladunk. Az újonnan bekerülő polgármesterek egyszerűen nem tudják az előzményeket. Ahogy mi beléptünk könyv szerinti értéken, lehet, hogy a debreceni központot meg bevitték az akkori piaci értéken, amit felszoroztak akár 18-szorosra, és innentől kezdve nagyon érdekes, hogy kinek mekkora szavazat jutott, és ez soha nem volt vélhetően  különösebben gond.    Innentől   kezdve   Biharnagybajomnak   van   1,3   szavazata az 1 milliárd 800 akármennyi millióból. 
Akik itt vannak, azok tudják, hogy mindig a Zrt. közgyűlése határozza meg az aktuális vízdíjat, és ezt mindig odaadják a településeknek, hogy azért mégis csak képviselő-testületi döntésnek kell erről lenni. Aztán itt  ebből a hozzászólásokból meg egyébből, aki elolvasta, még azt is ki tudja hámozni, hogy nem teljesen így van. Gyakorlatilag ez úgy szerepel, mintha a Részvénytársaságnak lenne vízdíj meghatározó vagy eldöntő joga, de azért mégiscsak ezt alá kell támasztani a testületi döntésekkel, és míg 100-ból 100 alátámasztja, addig nincs probléma. Ha ketten, hárman, négyen nem szavazzák meg, azzal meg nem tud a Vízmű mit kezdeni. Nem igaz az, hogy vagy a lakos fizet, vagy az önkormányzat fizet. Kovács úr mindig azt mondta, nem probléma, nem szavazzuk meg, akkor fizet az önkormányzat. Ettől kellőképpen megijedtünk és megszavaztuk. Aki bátor volt, nem szavazta meg, nem fizeti a vízdíjat. Most mondják, hogy bizony Bajomban még jobban meg kell majd emelni, mert azoknak a veszteségét Bajomban kompenzálni kell. Ez az egyik része. Másik része ebből következően úgy tűnik, nem is biztos, hogy minden településen ugyanolyan a vízdíj. Mert itt megint az írásokból holmi háttér-megállapodásokra utalnak, nem nagyon cáfolgatják. Az, amit mi hittünk Biharnagybajomban, és ezért érdekes az, hogy mennyire beszélnek egymással a polgármesterek, mennyire próbálnak ők maguk legalább tisztán látni, ha Bajomban 1 Ft, akkor ugyanennyi Hajdúnánáson, Balmazújvároson meg Ebesen. Ez az egyik része. Balmazújváros úgy döntött, hogy nincs joga a Vízmű Zrt.-nek megállapítani a vízdíjakat, a megemelt vízdíjakból ő jogtalanul gazdagodott, tehát visszaköveteli azokat a díjakat, amit úgy lát, hogy fölöslegesen és inkorrekt módon hajtott be tőle. Innen ered neki a 3-400 milliós követelése. Erre azt mondja a Vízmű, hogy ha ennyit követelnek tőlünk, akkor mi csődbe fogunk menni, tönkre fogunk menni, és akkor megnézheti magát mindenki, mert vége lesz mindennek, felszámolják a céget. Erre mondja néhány polgármester, hogy akkor addig lépjünk ki, míg a vagyonunkat el nem viszik. Valamikor egyszer arról beszéltünk, hogy elég hasznuk van ezeknek az újvárosiaknak, nem kellene-e hozzájuk csatlakozni. Ha megkeressük, valamikori jegyzőkönyvben benne van, hogy megbízzuk a polgármester urat, hogy beszéljen az újvárosiakkal, nem-e esetleg bennünket is felvennének, és mi is tartanánk a 100 millióból 10-20-30-50 millióért a markunkat, ha már így megsarcoltuk a bajomi népet. Utána beszélgettünk arról, hogy mi van, ha leválunk. 
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B. Csák Imre 

Biharnagybajom bevitte ezt a 23 millió forint értékű, egyéb célra használhatatlan, és tulajdonképpen, korlátozottan forgalomképes vagyonát. Ha megnézzük, akkor ez egy vezetékhálózat, ezen elméletileg lehetne még mondjuk üzemanyagot talán vinni, lehetne talán gázt, de semmi mást nem nagyon lehet ebben így közlekedtetni. Ez akkor is vízvezeték lesz, ha eladjuk, ha nem adjuk, ha visszavesszük, ha nem. Minden esetre ezt felépítettük vízvezetéknek, innentől kezdve ez így nem túl sokat ér. Csak annak ér valamit, aki ezen vizet akar szolgáltatni, képes arra, hogy ebbe vizet juttasson. Biharnagybajomban 1994. óta 2009-ig gyakorlatilag semmit nem terveztek, nem korszerűsítettek. Amikor kilyukadt a vezeték, akkor befoldozták. Kimutatják nekünk, hogy 40-60-akárhány százalékos a hálózati veszteség. És összekapcsoltak bennünket az arzén miatt Udvarival, összekapcsoltak Szereppel, és ugye az is elhangzott már itt testületi ülésen, hogy Biharnagybajomban még a fenntartásukat is visszafogták. Itt különösebben Bajomban nem, vagy alig vesznek ki vizet, legalábbis az utolsó információk szerint. Nem kell ezt itt kevergetni, fertőtleníteni. Kész, megfelelő, szuper minőségű ivóvíz jön az udvari kútból, és azokat az aktuális jogszabály által előírt karbantartásokat vagy felújításokat megcsinálták Udvariban, nem csinálták Bajomban. Ez a döntésünknek a másik útja, amikor az előbb azt mondtam, hogy csatlakozunk Újvároshoz, tartjuk a markunkat és újvárosiakkal együtt, egy csapatban szeretnénk lenni. Kérdés, hogy fogadnak-e bennünket egyáltalán vízmű-üzemeltetés szempontjából is, vagy csak úgy, hogy pénzt kérni beszállunk hozzájuk. A másik, hogy csatlakozunk azokhoz, akik le akarnak válni. Úgy gondoljuk, hogy aki marad, leválik. Ha ma leválik Biharnagybajom, holnaptól kezdve nincs mit inni, illetve annyiért fogják nekünk ideadni a vezetékbe a vizet, amennyit akarnak érte kérni, hiszen Biharnagybajom önmagában – legalábbis ha jók az információk – önmagában képtelen arra, hogy ellássa saját magát vízzel. Akár arzénos vízzel is, hiszen innen már betáplálás nem nagyon történik a bajomi kútból. Itt össze vagyunk rekesztve Udvarival meg Szereppel. Nagy kérdés, hogy az előkészületek során mit mondott az udvari polgármester, mit mondott a szerepi polgármester. Ők is le szeretnének, mi is le szeretnénk, ha így ez a kicsi három összefog, akkor ez most eredményes, veszteséges? Természetesen ez veszteséges, ki van számolva. Bár nagyon sok dolog lenne vele, ha ezt kiszámolnánk, tehát nem lehet tudni. Úgy gondolom, hogy Bajomnak önmagában nem nagyon vanlehetősége. Ha a Vízmű Zrt.-nek a vagyona elvész, nem csináltunk semmit, nem mentünk Újvároshoz, nem léptünk ki, egyik is, másik is érvényesíti a jogát, csődbe megy ez a Vízmű. Mi történik? Ugyanúgy itt marad a nyakunkon ez a hálózat, ezt el nem fogja senki tőlünk privatizálni. Most már a csődbíró lefoglalta a bajomi vezetéket, és ezt át fogja adni valaki másnak. Azt gondolom, hogy ilyen veszély nem fenyeget. Az nagy kérdés, és ezért érdekes lehet a  helyzet, meg a szituáció, hogy a részvényeseknél milyen alapító okirat van. Mert itt a sima jogot, a társasági jogot, az alapszabályt, a részvénytársaságokra vonatkozó jogot összekeverik. Tulajdonképpen azt tisztán kell látni, és egyértelműen, hogy egy zártkörűen működő részvénytársaság tartozásaiért mennyire felelnek a részvényesek. Azt gondolom, hogy ezek a lehetőségei vannak Biharnagybajomnak, amiről már beszéltünk, és vélhetően elő van készítve, hogy csatlakozunk Újvároshoz, ha fogad bennünket. Lehetőség az, hogy csatlakozunk a kilépőkhöz, lehetőség az, hogy új utakat kezdeményezünk és Szereppel, Udvarival próbálunk külön, vagy bárki mással próbálunk külön. Majd elkezdünk azért harcolni, hogy ez is, az is, amaz is maradjon itt, és működjön együtt a részvénytársaság. Én körülbelül ezt látom a mai helyzetben, mai szituációnak.  Nagyon kíváncsian várom, hogy ebben a szituációban mit javasol a Testület számára polgármester úr, hiszen a jelenlévők közül nem túl sokan vagyunk, akik '94-ben a döntésben részt vettünk, és teljesen egyértelmű, hogy előterjesztés van, nem a Képviselő-testület gondolkodott azon, hogy akkor talán valakinek oda kellene adni ezt a víziközmű-vagyont és akkor kinek adnánk, kinek kéne, stb., stb., stb.. 
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B. Csák Imre 

Kaptuk az elég erőteljes előterjesztést, javaslatot, pressziót, hogy igen, stabilan, megbízhatóan, garanciával ezt így lehet működtetni, adjuk be. Be is adtuk. '95-től kezdve Biharnagybajomban képviselő-testületi ülésen és lakosság részéről is körülbelül 5, de inkább 10 éven keresztül elég komoly motyogás volt, miért adtuk ezt mi oda? Kaptunk-e ezért valamit, kevesebb lett-e a vízdíj? Most ugyanúgy kellene előjönni azzal a javaslattal, mert ennek a Zrt-nek a működését még ebből az 50 oldalból sem hiszem, én legalábbis nem tudom megítélni, gondjaim vannak, nem tudom reálisan megítélni. Én azt várom most, hogy elmondjátok, mi az, amit rosszul látok ebben. Utána azt várom, hogy elmondjátok, hogy mit szeretnétek,  hogy csináljon a település ebben a szituációban. Milyen muníciót szeretnél holnapra?

Szitó Sándor

Mondhatnám azt, hogy teljes körűen helytállóak a felvetések. A jegyzőkönyvekből is kiderül, hogy mivel nem egyforma ciklusos polgármesterek vannak ebben a Zrt-ben, így az információk is eléggé megoszlanak. A polgármesterek eltérő mennyiségű információ birtokában vannak. Én már átolvastam kétszer a '92. óta datált iratokat, de még mindig nem látom tisztán át a helyzetet, ez hozzátartozik a tényhez. Az, hogy Balmazújvároshoz csatlakozni, az nem járható út. Ők egyértelműen kinyilvánították, hogy ők önállóan ki akartak volna válni, ahogy ezt kihámoztam a szövegükből. Akkor nem engedték, utána volt ez, hogy akkor kitalálták ezt az alternatívát, hogy nem fogadták el a vízdíjat, és most kalkuláltak egy ilyen összeget, egy közel félmilliárdos összegről van szó. Tiba polgármester úr elmondása alapján úgy gondolják, hogy erre azért van szükség, hogyha visszakapják ezt a vízművagyont, akkor azt továbbra is üzembe kell helyezni, át kell venni a dolgozókat, új dolgozókat kell esetleg felvenni, azoknak fizetés, stb.. Ők ebből a nézetből  gondolják az önállóan működtetett vízművüknek a beindítását. Van még egy kör a Vízmű Zrt-ben, az úgy nevezett „nagyok”, az, hogy mi alapján történt az, hogy nagy, nem nagy, korábban volt is már kiválás. Most akinél én érzem azt, hogy mocorog, az Létavértes, Ebes, illetve Hajdúsámson. Ők az úgy nevezett „nagyok”, akik szintén elbizonytalanodtak. Ebes egyértelműen kinyilvánította azon szándékát, hogy ő szeretne kiválni. Az előterjesztések egy részét is ő terjesztette be, tehát ő volt annak az előterjesztője, hogy a közművagyon kerüljön vissza a települések kezébe. Végül is most ennek a következménye, ennek a görgetése megy tovább. Egyértelmű, hogy Balmazújváros ezt nem akarja, mert akkor nem biztos, hogy hozzájuthat a követeléséhez. A Vízmű Zrt. vezetése szintén nem akarja, mert ők csődbűntettre hivatkoznak. Most az van, hogy holnap ennek a függvényében kell döntenünk. Olvasható az anyagban a Mavíz-nek egyfajta állásfoglalása, amelyben leírja ezt, hogy csődbűntettről van szó, amennyiben meglépjük azt, hogy a közművagyont visszaveszik a települések,. Utána jött egy értesítése a Magyar Víziközmű Szövetségnek, mely érdekképviseleti szervezet, nem felel meg a jogszabály értelmezése, így kérte, hogy a Mavíz Jogi Bizottságának a levelét, melyet 2009. április 23-án dr. Kovács Lászlónak, a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Zrt. vezérigazgatójának címzett, szíveskedjék tárgytalannak tekinteni, a víziközmű szolgáltatást érintő jogszabályok kérdésében csak a Bíróságok hivatottak dönteni. Kovács László vezérigazgató úrral történt legutóbbi telefonbeszélgetésünk alkalmával – mielőtt rám csapta a telefont – arról tájékoztatott, hogy vélhetően itt Ányos József vezérigazgató úr mozgatja a szálakat, aki történetesen a Debreceni Vízmű Zrt. tulajdonosa és történetesen ők is szeretnék bekebelezni ezt az egész Hajdú-Bihar Megyei Vízművet. Hogy most mi ebből az igazság? Vélhetően van benne igazság, de úgy gondolom azért Kovács úr leginkább azon morfondírozik, hogyan tudná ő a saját székét megtartani. Szerintem ez már nagyon inog. Az, hogy merrefelé kell mennünk? 
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Szitó Sándor 

Nem tudom, emlékszik-e képviselő úr, hogy volt egy apró vitánk, nem is vita volt az, hanem félreértés, például másik B. Csák  képviselő úr és Bagdi képviselő úr között és köztem, mikor arról beszéltünk, hogy mi legyen a vízművünkkel, és egyértelműen kijelentették, hogy vissza kell szerezni. Én mondtam, hogy addig nem tudok egyértelműen állást foglalni, amíg nem látom azt, hogyha visszakaptuk holnaptól hogyan fogunk egészséges ivóvizet szolgáltatni a lakosságnak. Ez ügyben érdeklődtem a környező településeknél. Mindenki fél. Mindenki meg van győződve arról, hogy egyedül nem fogjuk tudni üzemeltetni a Vízművet. Hivatkozva arra, hogy teljesen elértéktelenedtek, megrongálódtak a közműhálózatok, történetesen a kutak, a mi kutunk is. A mi kutunk, ami Biharnagybajom területén található ivóvízkút is, semmiféle fejlesztés nem volt rajta végrehajtva amióta Sárrétudvaritól kapjuk a vizet. Nagyon tartanak attól, hogy önállóan nem vagyunk képesek megbirkózni ezzel a feladattal. Én elmondtam, hogy a mi Testületünk álláspontja az, hogy jöjjünk ki és próbáljuk meg önállóan üzemeltetni. Úgy gondolom, ez elég helyes következtetés, mert abban azért van némi ráció, hogy vannak érdekszférák, akik szeretnék ezt a „XXI. századi kincset” magukévá tenni akár belföldi, akár külföldi érdekeltségekre gondolunk, és talán úgy biztosabb, ha saját kézben tudjuk és akkor nem adjuk el. Azonban a mai napig nem tudok letenni az asztalra ilyen konkrét, kidolgozott, számadatokkal alátámasztott követeléseket, vagyis megalapozott tényeket, hogy mit kell tennünk. Elképzeléseink vannak, polgármesterként én is úgy gondolom, hogy a Testület véleménye érezhető volt korábbi döntéseken, amennyiben lehetséges, meg kell próbálni visszaszerezni ezt a közművagyont. Amivel ki tudom egészíteni, az, hogy amit korábban mondtunk, ami szintén egy érdekes kálvária volt, ez az úgynevezett „Ivóvízminőség-javító program”. Tudjuk azt, hogy 2010. végéig minden önkormányzatnak úgynevezett egészséges ivóvizet kell biztosítani a lakosságnak. A mi ivóvizünkkel jelenleg még mindig az a baj, ami ezelőtt 20-30 évvel is baj volt, hogy az arzéntartalma meghaladja a jogszabályban előírt mértéket és most már az Udvari vize is meghaladja az uniós jogszabályban előírtakat, azért nem jó ez most már. Én egyfajta alternatívának azt tudnám elképzelni, amennyiben meg tudnánk egyezni akár kistérségi kereteken belül, ez lenne talán a legoptimálisabb, akár egyfajta kisebb agglomeráción belül egy közös vízmű-üzemeltetésben. Erre forrást talán ebből az uniós pályázatból lehetne szerezni, de egyértelmű, bár konkrét tárgyalásokat csak akkor kezdeményezhetek, ha erre felhatalmaz a Testület. 

Bagdi József

Teljesen egyetértek azzal, amit polgármester úr elmondott, egy dologban viszont nem értünk egyet. Azt mondod, hogy ilyen veszély nem fenyeget bennünket, hogy itt csődbe megy most a Zrt., ezt a mi kis víztelepünket valaki kéri. Sajnos ez nem igazán így van, mert ha minden igaz, Balmazújváros felméri az igényét és nem elégítik ki, akkor a végrehajtás során el van mondva, hogy a vízműveket is értékesíteni kell. Most nagyon könnyen valaki potom pénzért megtudja ezt vásárolni. Végül is valahol folyik azért a harc, hogy megszerezzék ezeket a részeket. Polgármester úr az új helyzetről beszéltek-e Udvarival és Szereppel? Nekik most mi a véleményük? Eddig az volt, igen, mennének, de azt sem tudom elfogadni, hogy mi ezt nem tudjuk üzemeltetni, főleg, ha a három község összefog. Le van írva itt ebben az anyagban, többször többen hivatkoznak rá, hogy végül is mi fizetjük meg a szennyvíz-elvezetést is az ivóvízzel, akinek nincs szennyvize. Az veszteséges, maga összességében a Zrt. mégis nyereséges. Akkor egyértelmű, hogy mi vagyunk azok, akik fizetünk, ha mi saját magunk tudnánk, igaz az lenne, ha a három község együtt tudná ezt csinálni, vagy csinálná, akkor nem létezik, hogy ne tudnánk annyi pénzből kijönni, mint amit most elvisznek tőlünk. Én amellett vagyok, mindenféleképpen akkor a közművagyonunkhoz hozzá kell jutnunk, vagy így, vagy úgy, vagy valamilyen formában. 
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Bagdi József 

Nem szabad, mert igazán, tényleg, én úgy látom, hogy nem veszélytelen az a játék, ha mi most azt mondjuk, hogy jó, maradunk a Zrt.-nél, mert ez az út a járható. Látszik belőle, hogy foggal-körömmel ragaszkodik, ez a régi szisztéma, szét ne szedjük, akkor nem tud üzemelni, nyomják itt a sódert. Ez nem igaz, ez messze nem igaz. Az élet már számtalan helyen bizonyított, ha a nagyot kisebb részekre lebontották, akkor sokkal jobban tudott működni. Itt sem hiszem én el azt, itt lesznek biztos, akik rosszul járnak, ha szétszedik ezeket az egységeket, de én ahogy ezt most végigolvasgattam, végiggondolgattam, mi ezzel valószínűleg nyernénk, ha megszavaznánk itt az ebesieknek a határozati javaslatukat, hogy kapják vissza az önkormányzatok a vízművagyonukat, közművagyonunkat, és akkor majd a többiből meg csinálják azt, amit csinálnak, úgy egyezzenek meg. Hivatkozik az egyik jogász erre, a másik jogász arra, egyértelműen az egyik azt mondja, akinek az áll érdekében, hogy ez csődbűntett, a másik viszont azt mondja, hogy nem csődbűntett, csak előtte biztosítékot kell adni, hogy hozzájut a pénzéhez. Most, ha mi kihozzuk a vagyont, akkor az egyéb vagyonokból kell ezeket a pénzeket kifizetni. Arra biztosíték, hogy az egyértelmű, hogy a Zrt.-nek a kárával jár.

Szitó Sándor

Itt a legutolsó egyeztetés Sárrétudvari polgármesterével a rendes közgyűlés után volt. Abban egyetértettünk, közösen azon az állásponton voltunk a közgyűlésen tapasztaltakat végighallgatva, hozzászólva, hogy nagyon ingadozik ennek az egésznek a szerkezete, viszont mondom, Sárrétudvari polgármestere, Bodó polgármester úr szkeptikusabb volt az önálló üzemeltetést, fenntartást követően. Én elmondtam neki mi hogyan gondoljuk. Bár én úgy gondolom, ha megindulunk benne, és ténylegesen sikerül találnunk olyan ismeretséget, olyan szakembereket, akik ki tudják dolgozni nekünk, hogy egy önálló üzemeltetés hogyan áll össze, és le tudjuk neki vezetni, hogy meg tudjuk ezt csinálni, akkor hajlandók ők is arra. Ezt azért mondom így, hogy sikerül ilyen adatokat hozzá szerezni. A Vízmű Zrt. több esetben is inkorrekt. Legutóbb például, amit már végképp kikértem magamnak, és akkor csapta rám a telefont Kovács László vezérigazgató, mikor mondtam neki, odahívott minket 2 órára vízműszemlére, és megyünk oda a műszakis kollégával, és sehol senki. Felhívjuk, hogy mi van, és mondják, hogy már délelőtt lement, minden rendben volt, engem meg  nem is kerestek. Innentől kezdve teljesen tényleg inkorrekt. De amennyiben a Testület megbíz ezzel, akkor hivatalosan  ígérem, hogy az Önkormányzat nevében keresni fogom az érintett településeket, ennek az agglomerációnak a tagjait, hogy mi milyen állásponton vagyunk, és keressük a közös megoldást. 
Szilágyi Csaba

Végighallgatva mindenkit ebben az ügyben, az a véleményem, hogy igaza van tulajdonképpen mindenkinek, de ezt is így becsületesen eldönteni azt, hogy kiváljon az ember ilyen feltételek mellett, még azt sem tudja, hogy az az agglomeráció, ami az ivóvizet biztosítja Biharnagybajomban, az egyáltalán hajlandó-e kiválni, vagy nem hajlandó. Polgármester úr megmondta, hogy ez a kút, ami itt van Biharnagybajomban egyáltalán nem megfelelő magyar szabvány szerint sem, nemhogy uniós szabvány szerint az arzén mennyisége miatt. Ha most ugyancsak arra a kútra kell a településünket, vagy a telepünket tartani ami Udvariból jön, igazán az sem megfelelő, mert változtak a határértékek, a normák, mióta az Európai Unióhoz tartozunk. 
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Szilágyi Csaba

Ennek következtében szerintem egy kicsit felelőtlen, bár ki kell válni, de ahhoz az kellene, valami olyan, nem biztosítékot, hanem olyan írásos dokumentumot látna az ember, ami egyértelműen leírja, vagy megmondja, amit polgármester úr is mondott, hogy milyen formában lehetne ezt önállóan működtetni. Akár Biharnagybajomban, ha meg lehet javítani az ivóvizünket, vagy a mini térséggel, tehát Szerep, Sárrétudvari, Biharnagybajom községekkel közösen, akkor egyértelműen lehet könnyen, nem könnyen, könnyebben dönteni. De most így mit lehet mondani a polgármester úrnak, hogy hogyan képviseljen bennünket ebben a témában, holnapi nap folyamán azon a közgyűlésen, ami lezajlik? Legalábbis én magamtól nem tudom, nem tudok neki tanácsot adni, mert én sem látom tisztán az egészet. Nem látom tisztán az újvárosi helyzetet sem, mert elolvasva ezt az anyagot és akkor most kapunk egy másik anyagot, most Újváros most vezetőséget akar váltani, vagy ki akar szállni az üzletből? Mert ez sem egyértelmű, amikor ezt ide kiküldték,  hogy igazgatót leváltani, igazgatóságot leváltani. Most ha új igazgató lesz és új igazgatóság, akkor Újváros is benne marad a Zrt.-ben, vagy nem marad benne? Én azért mondom ezt, hogy végiggondolva, igaza van Bagdi Józsefnek, ki kell válni, üzemeltetni kell saját magunknak. De szerintem mi nem vagyunk fölkészülve arra, hogy ilyen témában akármilyen iránymutatást adjunk a polgármester úrnak. 
Láposi Zoltán

Én is mindenkivel egyetértek, tényleg ezek a lehetőségek, de valahogy most itt az utolsó hozzászólóhoz kapcsolódok, Csabához, hogy igazából nem vagyunk szakemberek, nem tudunk mi kellő felelősséggel egy az egyben tanácsot adni a polgármester úrnak, hogy hogyan képviseljen minket holnap, de valami kell, igaz? Valami kell, és azért ösztönösen érzi az ember, ahhoz képest, hogy nem szakember, hogy ez a Zrt. így nem működőképes. Akkor csak az lehet a megoldás, hogy valahogy mégiscsak körvonalaiban azt az álláspontot kell a polgármester úrnak képviselni, hogy kiválni és megpróbálni a társközségekkel való csatlakozást, Szerepre, Sárrétudvarira gondolok én a magam részéről. Biztos, hogy Csabának igaza van, tökéletesen értem, de nem tudok benne tanácsot adni, de ebből az anyagból érzik, meg amit elmondtak, meg amit hallottunk, hogy ez a Zrt. így nem működőképes. Egyébként úgy is, lehet ha nem erre az útra lépnénk és nem válnánk ki, nem próbálnánk meg társulni eme községekkel, akkor még rosszabbul járnánk, mert az egész egy nagy csődtömeg lesz pár héten belül. Amit még szeretnék mondani, hogy itt már a határozati javaslatban Balmazújvárostól az szerepel, hogy felállítás meg leváltás, de itt a napirendi pontok közé javasolták ők még azt is, hogy felelősség megállapítást, és felelősségre vonást is szeretnék. Ők már egész keményen a tettek mezejére léptek. Ez a Zrt. szerintem nem fog megmaradni, nem fog működőképes maradni. Akkor csak ez a lehetőség, amiket ők megfogalmaztak, hogy konkrétan milyen formában, meg hogy konkrétan mi lesz ennek a végső kimenetele, remélhetőleg pozitív ránk nézve, azt is tudom mondani, mert nem is értek hozzá, csak érzem, hogy valahogy ez lehet a helyes út. 
B. Csák Imre

Tulajdonképpen úgy tűnik, hogy az önkormányzati munka elsősorban arról szól, hogy nincs időnk. Mindig arról szól, hogy most idő nincs, ezt most nem tudjuk előterjeszteni, nem tudjuk aztán hosszan megbeszélni, mert nem ma, hanem tegnap, tegnapelőtt kellett volna döntenünk. Az, amit Bagdi József elmondott, annak egy borzasztó nagy buktatója van, hogy ott állunk a medence partján bekötött szemmel, ugrunk egy nagyot, és ha szerencsénk van, akkor víz van benne, ha nincs szerencsénk, nincs benne víz. Ha szerencsénk van 5 centivel, vagy fél méterrel van alattunk a padló, ha nincs szerencsénk meg 5 méterrel. Polgármester úrnak holnap valamiben állást kell foglalni. 
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B. Csák Imre 

Ebben nem tud állást foglalni, tekintetesen holnap Biharnagybajom ki akar válni, egyedül, Udvarival, Szereppel? A másik kettő nem akar. Elmondtátok, hogy  alán azért nem akar Udvari kiválni, mert baj van ezzel? Ez így most elműködik, a lakosság tudomásul vette, nem akar kiválni. Ráadásul Udvariban ott a vízmű, ha baj van, akkor majd ő azt mondja, maga marad, váljon le róla akkor Bajom is, Sárrétudvari Képviselő-testülete majd azt mondja, akkor legyen Udvarié, akkor majd mi mit mondunk? Nem ezt szerettük volna. Valóban az az előkészítés hiányzik, aminek már ezen a testületi ülésen is meg kellett volna lenni, hiszen az, ami a Vízműnél folyik, az úgy gondolom, 2005-06-tól olvashatunk papírokat, onnantól kezdve belül már nagyon zajlik a különböző településeken, ki ezt akar, ki azt akar, legkevésbé szeretne ott maradni. Az is egy érdekes dolog, hogy a '94-es megalakulás óta hány település már szépen, úgy azért csendben elment volna. Most mindegy mit kapott, kapott valamit, nem, visszakapta a saját vezetékeit biztos, hogy visszakapta, ha még pénzt nem kapott mellé is. Mégiscsak abba az irányba kellene most adott esetben mozogni megítélésem szerint, hogy mit mondjon holnap, meg mit csináljon holnaptól kezdve ahhoz, hogy holnapután normális helyzetbe keveredjünk. Ha holnap ő azzal lesz csak eleresztve, hogy Bajom ki akar válni és kész, engedjenek el, és gyakorlatilag holnap olyan helyzet alakul ki a közgyűlésen, hogy rendben, el is engedik Bajmot, na akkor lehet, hogy azt fogjuk mondani, hogy én nem ilyen lovat akartam. Ha itt egy tulajdonosváltás lesz, visszakapjuk a tulajdonunkat, akkor nehogy véletlenül úgy járjunk, hogy na akkor ebben az azbesztcsőben már nem lehet vizet vezetni, mert rákkeltő. Most még Debrecennek lehetett, mert azt mondja, hogy 20%-a ilyen csak, és az még jó. Az igaz, hogy Bajomban 100%. Nem tudom. A faluban nagyon sokan, nagyon sokszor elmondták, hogy ezt csak úgy odaadtuk, és mitől jobb ez nekünk, hisz azóta folyamatosan nő a vízdíj, tehát nem nagyon hiszi azt el a lakosság, és nem is tudjuk bebizonyítani, ha mi működtetnénk, olcsóbb vagy drágább lenne. Nem is tudjuk, nincsenek is számításaink, nincsenek tapasztalataink. Az előzmények alapján úgy tűnik, hogy ez a közgyűlés meglehetősen viharos lesz, és úgy tűnik számomra, hogy nem is igazán őszinték egymással a szereplők, hogy kit mi mozgat, azt sem igazán lehet megítélni. Én elmondtam a testületi ülés előtt is, hogy én körülbelül 20 vagy 25 olyan kérdést megfogalmaztam, amit szerintem akár a helyi önkormányzat vezetésének, akár a helyi önkormányzat vezetése feltehet a Megyei Vízmű Zrt.-nek, és talán akkor valamivel tisztábban látunk bizonyos kérdésekben. És csak most egy nagyon egyszerű dolgot mondok, ebben az anyagban, ha jól emlékszem, ilyen 4 milliárd fölötti vagyon is szerepel valahol, meg szerepel ez az 1,8, amit bevittünk. Most az a nagyobb vagyon akkor az most hogy is van? Itt most a tulajdonosoknak több vagy kevesebb, vagy aki kiválik az mit kap, mit nem kap? Érdekes,  hogy lehet kiválni, hogy lehet természetben kiválni, bonyolult dolgok ezek. Én az Újvárosiaknak az elszántságából azt látom, hogy ők valamilyen irányba mozdítani akarják ezt az egészet, keresik a saját érdekeiket, és valószínű, hogy ők valamilyen döntést megpróbálnak holnap kierőszakolni. Mit lehet, milyen álláspontot lehet holnap elfoglalni? Ezen kellene gondolkodnunk. Most majd itt elindítjuk valamerre a polgármestert. Számomra mindenképpen az a része azért szimpatikus ennek a dolognak, ha kételkedik a balmazújvárosi és a hozzájuk tartozó érdekeltségi kör abban, hogy mennyire mentek, vagy mennek ott tisztességesen a dolgok. Valószínű, ha e mögött ezt, hogy azért kezdeményezi ő azt, hogy akár az igazgatóság, akár a vezérigazgató álljon fel, hogy egy új vezetéssel, és ha még pláne e mögött az van, hogy ő vélhetően azzal tudnának, vagy tudnak együtt dolgozni, és mégis csak az a jó. Ha ez egy tisztulást és megerősödést, vagy stabilizálódást elindító javaslat, még egyszer mondom, ennek lehet az is az oka, amit itt mások már elmondanak, hogy a francot, nem érdekel itt senkit semmi, egy a lényeg, rendelkezni szeretnének a föld alatt lévő vízzel. 
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B. Csák Imre

És ha ez elaprózódik, onnantól kezdve a vagyonról azt mondja valaki, 10 évig garantálom, hogy negyed árú lesz a víz, add ide nekem működésre, onnantól kezdve rendelkezik, és Bajomnak az a negyed vízdíj, vagy éppen az a 20-30-50 millió adott esetben elcsábul, könnyebben elcsábul, mint mikor egy ilyen nagyot kellett. Nem tudom. Az a lényeg, ha Újvárosnak a szándékai tisztességesek, egy megújuló vezetéssel meg lehetne próbálni, hogy működtethető-e. 
Ezzel minden esetre a közreműködők időt nyernek, mert vélhetően a tisztségviselők cseréje és a vezérváltás, míg le nem zajlik, adni kell neki 100 napot, tehát 2009. erre rámegy. 

Bagdi József

Ehhez csak annyit szeretnék mondani, én másképp látom a dolgot, mint B. Csák Imre. Itt holnap nem arról döntenek, hogy ki akar kiválni, meg ki nem akar kiválni. Itt vannak a napirendi pontok, itt döntenek, hogy ki hogy fizessen, döntenek Balmazújvárosnak a követeléséről, és utána még döntenek az ebesi lakosokról. A kiválást nem úgy értem, hogy én, meg én kiválok, hanem azt, hogy adják vissza mindenkinek a közművagyonát. 

Szitó Sándor

Ebes most azzal próbálkozik, hogy egyszerűen megpróbál kiválni. Nem engedték. Most ő látott egy lehetőséget és ő most azt mondja, hogy ne kerüljön veszélybe minden településnek a közművagyona, ezért kéri azt, hogy az alaptőke kerüljön leszállításra, minden település kapja vissza a közművagyonát, és egy működtető tőke pedig maradjon bent. Onnantól kezdve ez a menedzsment csak azt kockáztathatja ami nála van, és nem pedig minden településnek a közművagyonát. Tény, hogy nem viszik el, de attól függetlenül nem biztos, hogy Bajomé lesz. 

Bagdi József

És a későbbieken is beszélnek arról, hogy ezért lehet ilyenről szó, és fokozatosan majd jönnek ki. Nem azt jelenti, ha most itt megszavazza Ebesnek a javaslatát, mert én azt mondom, hogy ezt meg kell szavazni. Valószínű, hogy nagyobb hajlandóságot fognak mutatni az üzemeltetésre. Az, hogy most mindenki azt mondja, hogy nem értünk hozzá, meg nem tudjuk azt csinálni. Ez, így ez a mi hármasunk így önálló egység. Akkor mitől félünk, hogy üzemeltessük? Ez amúgy is egy önálló egység. Itt nem Debrecenből határozták a számokat ott, hogy ennyit fizetsz, annyit fizetsz, nem adunk fejlesztésre ide, csak csináljátok, ez után sem fog adni pár évig, és így legalább lenne önállóan jogunk pályázni. Az, hogy arzénos a víz igaz, de vannak ma már készülékek, amivel ki lehet szedni belőle az arzént, víztisztító berendezések, és nem milliárdokba kerül, és pályázni lehet rá, valószínű. Meg lehet oldani. Nehogy azt mondjuk már, én most is azt látom az Udvari részéről is, ez a legegyszerűbb, csináljuk, mit érdekel, fizeti a falu, és kész, végeztünk.

B. Csák Imre

Udvaritól kérdezzük meg.
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Bagdi József 

Majd megkérdezzük akkor, ha ezt a napirendet, vagy ezt a határozati javaslatot megszavazzák, na, most már tied a vízmű, kezdesz vele, amit akarsz. Majd idővel. Most már kezdhetsz új társaságokat, vagy társulatokat  létrehozni, és ez nem egyik napról a másikra megy, úgysem, itt átmenet lesz. Ma meghatároztuk és holnap mehetek amerre látok. Bele kell ebbe vágni szerintem nyugodtan. 

Nemesné Sőrés Erzsébet

Én egy kicsit más logika mentén próbálok valami segítséget adni, vagy lehet pont nem azt adni, de gondoltam, hogy a véleményemet elmondom. Ugye, mikor '94-ben megalakult ez a részvénytársaság, akkor is nagyon nagy vita volt belőle, aminek az volt az oka, hogy a víziközmű- vagyon, az korlátozottan forgalomképes vagyon, és ez a döntés, hogy létrejön ez a részvénytársaság, ezt a Cégbíróság nem nagyon akarta bejegyezni. A végén a Legfelsőbb Bíróságig ment a dolog, és miután valami oknál fogva mégiscsak jóváhagyták, de '96. január elseje óta már nem engedtek újabb vagyont beapportálni. A jegyzett tőkével ennek a részvénytársaságnak megegyezik a '96-ban utoljára bevitt fejlesztéseknek az apportként bevitt fejlesztéseknek, meg az előzőeknek az összességével. Ennek a részvénytársaságnak van egy önkormányzati vagyon, és önkormányzati törvény szerinti problémája. Pont az, ami most kijött, hogy egy olyan gazdálkodó szervezet, amivel csődhelyzet esetén, ami ellen nincs mentség, mert itt van a példa rá, és ezzel tulajdonképpen előfordulhat, hogy az önkormányzati víziközmű-vagyon elúszik. Mert apportként, abban én majdnem biztos vagyok emlékezetből, hogy minimum 80% a tényleges víziközmű- vagyon, ezek a vezetékek, meg a kút, stb.. A működtető vagyon az az ilyen üzemigazgatósági meg a központi vagyont jelentette, ami nem közvetlenül a szolgáltatói részt jelenti, az a működtető vagyon nagyjából. Az én számomra ez most is probléma, úgyhogy könyvvizsgálóként én mást nem tudok mondani, csak azt, hogy a vagyon biztonsága szempontjából ebben a részvénytársaságban nincs biztonságban a vagyon. Most ez a példa ezt mutatja. Ha csak lehet, ezt a vagyont biztonságosabb módon kellene valamilyen szinten elhelyezni. Ez az első. Ennek a gyakorlati megvalósítása már sokkal nehezebb, pont azért, mert ez a Vízmű Zrt. működik már tizenéve, és azért ez gondot okoz.  A kiválásnak jelen állapotban egyetlen lehetősége van, ez a bizonyos ebesi javaslat, a tőke leszállítása. De ez azt jelentené, hogy annyival szállítják le a tőkét, hogy mindenki visszakapja a működtető vagyonát, amit apportba bevitt. Az utána keletkezett vagyonok maradnak, csak maga az apport, a víziközmű pont visszajönne. Most ez a jelen állapot szerint úgy tűnik, hogy a jogi álláspontot hol így magyarázzák, hol úgy, de valószínűleg nem csődbűntett. Valószínűsíteni lehet, hogy nem csődbűntett, ha a tőke leszállítása mellett dönt a közgyűlés. A harmadik megoldás, a harmadik feladat az én számomra, az a működtetés, az önálló működtetésnek a vizsgálata. Ez egy vakon való döntés teljes egészében, mert nincsen rá semmiféle előkészületi anyag. Én ebbe, most már úgy gondolom, hogy egy nap alatt ezen nem lehet változtatni, úgy gondolom, hogy korábban ezt meg kellett volna tenni, de jobb utóbb, mint soha, tehát most kellene egy olyan döntés szerintem, hogy meg kell vizsgálni, hogy amennyiben a víziközműveket visszakapná Biharnagybajom, milyen módja lehetne az üzemeltetésnek. Ehhez szakértőt kell igénybe venni, szakmai berkekben kell kutakodni. Most bizonyos fajta ismerettségi kört már mi is kerítettünk  polgármester úrral, tehát valamit ebben lépni kellene, mert szerintem ezt akkor is meg kell tenni, mindegy, hogy hónap végén döntés születik, mert a folyamatokat meg kell előzni, nem utána kell kullogni. Én megítélésem szerint a tőkeleszállításra holnap nem lesz lehetőség, mert én megpróbáltam itt utána érdeklődni. A polgármesterek nem egyeztettek egymással, félelmetes módon még Szerep, Sárrétudvari,  Biharnagybajom sem egyeztetett egymással, én ilyet még nem láttam. Tiszta és logikus, hogy összeüljön három ember. Nem. Innentől kezdve holnap ott lesz olyan összevisszaság, hogy a tőkeleszállításnak nem lesz meg a többsége. Mire lehet számítani? 
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Nemesné Sőrés Erzsébet 

Megint megy az összevisszaság, holnap ez lesz, mert a polgármesterek még a jegyzőt sem szokták elvinni, nehogy valaki súgjon. Ez most rosszindulatú megjegyzés, és Biharnagybajomra nem vonatkozik, csak úgy általában. Ez a harmadik. A harmadik dolog az, hogy akkor most fel kellene azt sorolni, hogy milyen határozati javaslatok vannak, és abból mit támogat a Képviselő-testület. Nyilvánvaló, hogy valahol az önállósodás terén kellene menni, csak nem jogtalanul, igaz? Tehát meg kellene nézni a lehetőségét, van-e rá mód, vagy nincs. Én csak azt tudom mondani jelent pillanatban, hogy holnap a vagyonvédelem szempontjából a tőkeleszállítás mellett kell dönteni, mert úgy tudja a legbiztosabban visszakapni. Az elképzelhető, hogy ez a bomlás szerintem megindult, ez már nem lesz olyan, mint volt. Ha csak lehet, az a kérdés, hogy él-e Biharnagybajom azzal a lehetőséggel, amennyiben kínálkozik, az elsődleges, felkészül arra, hogy visszakapja a vagyonát. Vagy azt mondjuk, mondjuk 3 hét, vagy 1 hónap, vagy nem tudom mennyi idő alatt lehet elkészíteni egy szakmai anyagot amire lehet támaszkodni, és azt mondja, hogy ne is reménykedjetek, nem tudjátok önállóan üzemeltetni. Valami szakmai részének lenni kell. Úgy gondolom, hogy ilyen vonal mentén fog ez menni. A kérdés az, hogy azok a határozati javaslatok, amik az egyes napirendi pontokhoz tartoznak, ott mit szavazzon a polgármester, egyik oldalról, és irányba merrefelé   mutasson az út. Én a magam részéről nem hiszem, hogy javaslatot tehetek, de nagyon szimpatikus Balmazújvárosnak a személyi változásokra vonatkozó javaslata, mert egyértelmű, hogy az Rt. vezetése juttatta ide ezt a Zrt.-t egyik oldalról. '94-ben mindenkinek az volt a fő elve, hogy nem fog bírni az akkor már elavult vezetékrendszerrel. Ezért a kicsik beadták, meg mindenki beadta, mert azt hitte, hogy ez lesz az üzemeltetés egyik módja.       Azt kellene kikérni a Vízmű Zrt.-től, hogy '94-óta milyen fejlesztéseket, milyen fenntartásokat, felújításokat csinált ezen a víziközmű-vagyonon. Semmit, vagy minimálisat. Minimálisat. És én ezért háborgok, hogy tulajdonképpen ezt most már végig leírta, hogy a felújításokra nincsen pénz. Annak idején az önkormányzatok azért adták be, hogy a fejlesztéseket biztosítsa, és nincs benne. A fejlesztést ő nem fogja biztosítani, még a cserét sem. 

Szitó Sándor

A vízdíjon sincs fejlesztések rész képezve.

Nemesné Sőrés Erzsébet

Az amortizáció lenne. 

Szitó Sándor

Tehát nincs benne a vízdíjban.

Nemesné Sőrés Erzsébet

Az amortizáció lenne. 

B. Csák Imre

Illetve adnak fejlesztést most. Adnak fejlesztést.

Úgy emlékszem, hogy Udvariban a második kutat már azóta fúrták, amióta benne vagyunk ebben. Ő ennek a térségnek fog tudni majd fejlesztést adni, Bajomban nem, csak a három településnek. Bajom – Udvari közötti vezetéket megépítették, amikor az arzén igazán először probléma lett, akkor azon próbált  Bajom vergődni, hogy  a bajomi az arzénmentesítést oldja meg függetlenül, mert azt mondták, hogy az sokkal olcsóbb, mintha Udvariból áthozzák ide a vizet. 
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B. Csák Imre 

Akkor megépítették azt a vezetéket, és akkor jött az aggályoskodás, hogy az Udvari kút elbírja-e a biharnagybajomi hálózatot is, mert akkor úgy volt, 50-50%-kal, vagy valamennyivel meg fogják emelni, és akkor fúrtak Udvariban még egy kutat. Az már ebben az időszakban van. Ha összeszednek mindent, akkor Bajom az Udvarival való összekötő vezetéket, meg a térség az udvari kútfejlesztést kapta. Ezen kívül nem kapott semmit. Ahogy én tudom. 

A hálózati veszteség miatt a közkifolyók 90 %-át megszüntették és nem igazán az Önkormányzat kérésére.
Szilágyi Csaba

Volt még fejlesztés,  Udvariban felszereltek egy aktív szénszűrőt.
Jelen pillanatban csak egy gáztalanító vagy gázmentesítő van felszerelve összesen, tehát innen már hiányzik az aktív szénszűrő is.

B. Csák István

A vizünkről elég régóta beszélgetünk, és úgy látom, hogy elég sokáig meddő viták zajlottak. Én ott látom a hibát, hogy 15 évvel ezelőtt akárhogy, kényszerrel vagy kényszer nélkül beléptünk ebbe a közös vagyonba. Messzemenőleg egyetértek Nemesné Sőrés Erzsébet könyvvizsgálóval és támogatni tudom a gondolatait. Biztos, hogy nagyon rossz helyzetben van Biharnagybajom, akár kiválik, akár bennmarad. Ugyanis kinn volt a vezérigazgató úr és elmondta elég flegmán, pökhendien, hogy mi az elképzelés, és mi nehogy szólni merjünk, hogy merjük számon kérni a fejlesztéseket meg egyebeket, mert nincsen. Ez egy szegény Víz Rt. Eleve a hozzáállása is olyan, sőt, kijelentette, hogy ne is várjunk az elkövetkezendő időben, mert ez a vízdíj nem tartalmaz fejlesztést. És ezt rajtunk kívül más önkormányzat is észrevette és már évekkel ezelőtt nagyon sokan kiváltak. Én azért kíváncsi lennék sok mindenre a vízügy területén, hogy mi történt a Vízmű Zrt. területén. Már nagyon sokan kiváltak. Már az előző ciklusban a Megyei Önkormányzat olyan önkormányzatoknak a hálózat felújítását támogatta, akik kiváltak a Vízmű Zrt.-ből 10-20-30 millióval, és azok tudtak lépni. Mi meg itt vagyunk és isszuk az arzénos vizet, mert végül is majd most lesz Udvariban is arzénmentesítő. Én abszolút nem látom biztosítottnak – ha a Vízmű Zrt.-nél marad a község – Biharnagybajom lakosainak a vízellátását. Ugyanis nagyon meglehet ez,  mert ugye erre megy ki a dolog. Én is azt tudom támogatni, hogy az apportként bevitt vagyont. Olvasva az anyagot, mi itt vekengtünk, hogy nem lehet megszavazni a vízdíjemelést, mert mi lesz itt, összedől a világ. Ugye, vannak önkormányzatok, aki ki mertek állni a határozati javaslatuk mellett, mert látják, hogy milyen, nem akarom minősíteni a Vízmű Zrt. munkáját és gazdálkodását, és nem szavazták meg. Na és, mi lett? Igazán semmi nem lett. Ugyanúgy működik tovább. Én azt mondom, hogy a három községnek le kell ülni és alternatív megoldásokat kell kidolgozni. Akár lehet egy olyan alternatívát, hogy maradunk, de szerintem annak jó vége nem lesz. A másik az, hogy hárman, Biharnagybajom, Sárrétudvari, Szerep működteti tovább. 
Bagdi Józsefnek maximálisan igaza van, ez egy különálló egység. Itt megvannak A-Z-ig a szakemberek és működtetik. Ugyanezek a emberek tudják működtetni tovább is, névváltoztatás után. A harmadik alternatíva az, hogy mi magunk működtetjük. Arra is kíváncsi lennék, hogy mennyibe kerül egy új kút fúrása és annak az arzénmentesítése. Úgy gondolom, hogy az uniós pályázatok keretein belül van rá lehetőség. Úgy nem, ahogy majd Kovács úr megmondja ki fogja ezt kapni, persze úgy nincs. De az, ha mi magunk elindulunk és okosan az ívóvízkészletünk védelme érdekében a legjobbakat fogjuk, vagy akarjuk végrehajtani, akkor biztos, hogy képesek vagyunk rá. 
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B. Csák István
Ugyanis ha azt tesszük fel, az a kérdés, hogy nem vagyunk szakemberek, végül is ez nem a szakmai munkánk. Itt szakemberek véleményére alapozott döntéseket kell hoznunk. Nagyon sok mindenhez nem vagyunk szakemberek,  és mégis visszük, és végezzük a dolgunkat. Én kérem polgármester urat, hogy a könyvvizsgáló véleményét maximálisan vegye figyelembe. Én kérem, hogy ezt támogassuk a Vízmű Zrt.-nél.
Szitó Sándor

Úgy gondolom, hogy nagyjából azért körvonalazódott az, hogy mire hatalmaz fel engem a Testület ma, hogy holnap hogy tegyem fel a kezemet. Ha végigmegyünk a holnapi napirendi pontokon, akkor az első napirendi pont az annyira túlzottan nem releváns, hisz egyértelműen, több kolléga szájából elhangzott ugyanaz, hogy ha arra lehetőség van, hogy 100 milliót megtakarítsunk, akkor ez eddig miért nem történt meg? Ha most lehetőség van arra, hogy ne növeljünk vízdíjat, helyben tartsuk, akkor ez miért nem történt meg eddig? Stb., stb.. Itt lényeges pont, az az alaptőke leszállításával kapcsolatos napirendi pont, ami a 3. napirend. Az alaptőke az itt leírtakkal megfelelően kerüljön leszállításra. 
Szintén érdekes kérdés a felelősségre vonás kérdése, ehhez kapcsolódóan a vezérigazgató, illetve az igazgatóság tagjainak a visszahívása. 

A harmadik része a határozati javaslatnak a viziközmű további üzemeltetése.
B. Csák Imre 

A további üzemeltetéssel kapcsolatban a következőket szeretném elmondani: Az első az, hogy ha nem tudunk kiválni, ez volt az első variáció, de mindenképpen meg kell nézni azt, hogy ennek a kistérségnek egyáltalán mennyibe kerül, tehát ennek a három településnek mennyibe kerül a vízellátása, egyáltalán tudjuk a vízbiztosítást, tehát tudjuk, hogy miből élünk. Ez az egyik része.

Nemesné Sőrés Erzsébet

A Bajomra vonatkozó adatokat a Vízmű Zrt-től kellene megkérni.

B. Csák Imre 

Úgy van. Ezeket az adatokat tőlük kell beszedni.

B. Csák Imre 

A másik része az az, hogy a három település önkormányzata, illetve az önkormányzatnak a vezetése, tehát a polgármesterek, jegyzők, meg azok, akik ebbe bele tudnak szólni, próbálják meg azt értékelni, hogy ebben a dologban van-e nekünk közös nevezőnk. Az önálló működés lehetőségeit, költségét, feltételrendszerét, egyebet meg kellene nézni. 
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B. Csák Imre

Körülbelül ez a hármas irány, és ehhez nemcsak a túl hosszú időtartam, adott esetben, ha sikerül a Vízmű Zrt-nél azokat a bombákat, amiket már elhelyeztek mások, felrobbantgatni, akkor nagyon hamar bajban leszünk. Még egyszer ne kerüljünk abba a helyzetbe, hogy holnapután  itt már a Vízmű Zrt. felszámolásáról születik meg a  döntés, és nekünk fogalmunk sincs, hogy mi lesz holnap. Júliusig szerintem meg kell tudni nézni, már olyan szintű tárgyalásoknak, meg eredményeknek kell lenni, hogy a Testületet vissza lehet tájékoztatni, tehát felgyorsulhatnak nagyon az események.

Szitó Sándor

Aki egyetért azzal, hogy készüljön konkrét vízmérnöki kiegészítés az önálló működtetés lehetőségéről, szakmai anyag az önálló működtetésről. Ha ez megvan, akkor tárgyalás a három település között, illetve ettől függetlenül mindenképp be kell szerezni azokat az információkat, hogy mennyibe kerül konkrétan ez a három település vízműszolgáltatásának a költsége. Ezeknek az anyagoknak az előkészítéséért, illetve lebonyolításáért felelős a polgármester, jegyző. Határidő a következő testületi ülés, azaz a júliusi testületi ülés. Aki ezzel egyetért az elhangzott határozati javaslattal, kérem, kézfelnyújtással jelezze.
A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal  meghozta határozatát:
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1. 

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. alaptőkéjének leszállításával kapcsolatban az alábbiakat határozza el:
Felhatalmazza a polgármestert, hogy a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. 2009. június 23-án tartandó rendkívüli közgyűlésén a Zrt. alaptőkéjének leszállítását – a közgyűlés anyagában szereplő 8/2009. (VI. 23.) Zrt. határozati javaslatában foglaltak szerint –támogassa. 

2.

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. igazgatóság tagjainak és vezérigazgatójának visszahívásával kapcsolatban alábbiakat határozza el:
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Felhatalmazza a polgármestert, hogy a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. 2009. június 23-án tartandó rendkívüli közgyűlésén a Zrt. igazgatóság tagjainak és vezérigazgatójának visszahívását támogassa. 







3.
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a viziközmű vagyon üzemeltetési lehetőségeinek kidolgozásával kapcsolatban az alábbiakat határozza el:
Biharnagybajom Község Önkormányzata közigazgatási területén, valamint Sárrétudvari és Szerep  ivóvíz viziközmű vagyon üzemeltetésével kapcsolatban készüljön konkrét vízmérnöki kiegészítés az önálló működtetés lehetőségéről, szakmai anyag az önálló működtetésről, a három település vízműszolgáltatásának költségeiről. 
A szakmai anyag elkészülte után Biharnagybajom, Sárrétudvari és Szerep települések polgármesterei folytassanak tárgyalásokat.

Megbízza a polgármestert és a jegyzőt, hogy a szakmai anyag összeállításával és a költségek kimutatásával kapcsolatban tegye meg a szükséges intézkedéseket.

Határidő: 1. és 2. pont: 2009. június 23-i közgyűlés 



      3. pont: 2009. júliusi képviselő-testületi ülés

Felelős: Szitó Sándor polgármester 



   Imre-Erdős Szilvia jegyző
B. Csák Imre 

Azt gondolom, nehogy úgy járjunk, hogy majd egy ilyen vízi mérnök naponta 580.000.- Ft-ért fog nekünk dolgozni és kellene ebből 10 nap, és kifizetünk 5 millió Ft-ot, hanem az első a beszélgetés a három településsel, és onnantól kezdve, ha itt tényleg pénzes szakembert kell megbízni, akkor tényleg ennek a költségeit tisztázni kell, mert nehogy itt a végén az legyen, hogy emlékeztek, ki is hangsúlyoztam, hogy a határozatban a sorrend az volt, hogy előbb a vízi mérnök, majd utána beszélünk a szomszédokkal. Nehogy sokba kerüljön. 
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Szitó Sándor

Amennyiben lehetőség van rá, és közös üzemeltetésre van lehetőség, akkor természetesen a költségek is osztódnak, lehetőség szerint a szennyvíznél már megállapított százalékok arányában. Például ez egy javaslat, hogy 42% Sárrétudvari, 40 % Biharnagybajom, 18 % Szerep. 
Nemesné Sőrés Erzsébet

Én szerintem ez logikusan több szintű munka. Azt jelentve, hogy folyamatos tájékoztatást igényel,  Településfejlesztési Bizottság, Pénzügyi Bizottság, stb.. Az első nyilvánvalóan az egyeztetés a többi polgármesterrel, hogy egyáltalán mi az ábra. Velük is nyilvánvalóan célirányos egyeztetést lehet csinálni. Akarnak? Egyáltalán lehet, hogy ők nem is akarnak, mert ők azon a véleményen vannak, addig semmit nem lehet csinálni. Attól még el lehet indulni tájékozódni kifizetési kötelezettségvállalás nélkül, mert ugye itt a fedezetről nem döntöttünk. Csak egyáltalán azt is nagyon nehéz megtalálni, aki ebben a témában egyáltalán otthon van, mert már tettünk itt lépéseket, de még nem mentünk tovább. Ilyen módon gondolta polgármester úr? 

Szitó Sándor

Szerintem az irányvonalat kijelöltük. 
A Képviselő-testület ülésén több napirendi pont tárgyalására nem került sor; polgármester úr mindenkinek megköszönte a részvételt; az ülést berekesztette.
 

k. m. f.

Szitó Sándor 






Imre-Erdős Szilvia 

            polgármester 





                     jegyző

Jegyzőkönyv-hitelesítők:


    Láposi Zoltán



  
            Tóthné Papp Mária 
          önkormányzati képviselő



         önkormányzati képviselő
