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Tóthné Papp Mária önkormányzati képviselők

Az ülésről távol maradt:
Földesi Gyula alpolgármester, Frankó Sándor, Kacska Zoltánné 



önkormányzati képviselők

Felkért előadóként jelen van:

Juhászné Hegedűs Mária – pénzügyi csoportvezető (2. és 3. napirendi pontnál)
Szitó Sándor    

Köszöntöm a Képviselő-testület ülésén jelenlévő képviselőket, valamint a tévénézőket.


Megállapítom, hogy a Képviselő-testület ülése határozatképes, 9 önkormányzati képviselő jelen van. A Képviselő-testület ülését megnyitom.

A   Képviselő-testület   egyhangúlag  –   9 igen  szavazattal –  a  mai  ülésről készült    jegyzőkönyv hitelesítőinek Láposi Zoltán és Máthé Ferencné önkormányzati képviselőket választotta.

Szitó Sándor 

A meghívóban szereplő napirenddel kapcsolatban módosító javaslatom van, ugyanis 
dr. Krocsek Zoltán r. alezredes, a Püspökladányi Rendőrkapitányság vezetője tegnap telefonon arról értesített, hogy a mai testületi ülésre sajnos nem tud jönni, kéri, hogy a beszámolója az októberi testületi ülésen kerüljön megtárgyalásra.  Ehhez a napirendi ponthoz kapcsolódó, a Polgárőr Egyesület kiegészítő tájékoztatását is javaslom, hogy a rendőrségi beszámolóval együtt tárgyalja majd meg a Képviselő-testület. 
Javaslom még, hogy a meghívóban szereplő 2. és 3. napirendi pontok sorrendjének cseréjét, tehát először a költségvetési rendelet módosítását tárgyalja a Testület, majd ezt követően kerüljön sor az Önkormányzat I. féléves költségvetése teljesítésének megtárgyalására.

Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.
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Az előterjesztett napirenddel kapcsolatban a Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal  meghozta határozatát:

128/2008.  (IX. 18.) számú KT
HATÁROZAT

a képviselő-testületi ülés napirendjének elfogadásáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

a 2008. szeptember 18-i ülésének napirendjét a következők szerint fogadja el:

N a p i r e n d:

1. Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.

Előadó: Szitó Sándor polgármester

2. Előterjesztés az Önkormányzat költségvetéséről szóló 6/2008. (III. 3.) KT rendelet módosítására.

Előadó: Szitó Sándor polgármester 

Felkért előadó: Juhászné Hegedűs Mária pénzügyi csoportvezető

3. Előterjesztés az Önkormányzat 2008. évi I. féléves költségvetése teljesítésének megtárgyalására.

Előadó: Szitó Sándor polgármester 

Felkért előadó: Juhászné Hegedűs Mária pénzügyi csoportvezető

4. Előterjesztés a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat
2009. évi pályázati fordulójához való csatlakozásra. 

Előadó: Szitó Sándor polgármester 

5. K ü l ö n f é l é k

Zárt ülés:

Előterjesztés az első lakáshoz jutók támogatása iránti kérelem elbírálására.


Előadó: Szitó Sándor polgármester 

Felkért előadó: Popovics István igazgatási főelőadó
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1. NAPIRENDI PONT –
Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok 
 



végrehajtásáról, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.


Szitó Sándor 

A lejárt határidejű határozatokról szóló jelentést mindenki megkapta, melyet szeretnék kiegészíteni szóbeli tájékoztatással az elmúlt időszakban történtekről. 
Korábban ismertettem a Testülettel a TIKÖVIZIG levelét, melyben Önkormányzatunkat 2008. augusztus 15-ével kötelezte a termálkút lezárására. Ezzel kapcsolatban azt tudom elmondani, hogy július végén, augusztus elején volt nálam Varga László és az üzleti tanácsadója Dóczi Gedeon és közösen egyeztettünk arról, hogy milyen elképzelései vannak Varga Lászlónak. Ekkor elmondta, szeretne 2009. májusig maradni, mert addigra folyamatosan áttelepíti növényeit Komádiba és jó lenne, ha addig nem zárnánk el a kutat. Mondtam neki, hogy ebben én magam már nem dönthetek, mert hatósági kötelezés van. Közösen abban maradtunk, hogy amennyiben ő továbbra is fizeti nekünk a területhasználati díjat, illetve ha a hatóság engedélyezi, hogy eddig az időpontig ne zárjuk le a kutat, akkor részemről nincs akadálya. Erről tájékoztattuk a hatóságot, kértük az állásfoglalásukat, amely a mai napig még nem érkezett meg. 
Amikor megkapjuk ezt az állásfoglalást, akkor tájékoztatni fogom a Képviselő-testületet. 


Szeretném tájékoztatni a tisztelt képviselőket, hogy kötöttem egy átalánydíjas megbízási szerződést a Régió Terv Regionális Tervezési, Fejlesztési és Innovációs Kft-vel, akik nagyon kedvező áron vállalták, hogy a már nyertes projektjeinket és az elkövetkező időben benyújtani kívánt projektjeinket nyomon követik. Ezt a céget két okból is tartottam – bízom benne – jó választásnak. Korábban már Önkormányzatunknak volt ezzel a céggel kapcsolata, ezt a kapcsolatot újítottuk fel. Az átalánydíj összege havi 20.000,- Ft. Minden esetben a projekteknél az általuk elkért projektkezelési költséget beépítik a pályázatba. Ha úgy vesszük, akkor Önkormányzatunkat csak ez a költség terheli átalánydíjanként. A másik ok, amiért ezt a céget választottam az, hogy országgyűlési képviselő úr is javasolta őket, mert ő úgy ismerte meg ezt a céget, hogy komoly szaktudással rendelkeznek és sokfele tudnak hatékonyan eljárni. Bízunk benne, hogy a képviselők is úgy látják, nincs akadálya annak, hogy ezt a kapcsolatot fenntartsuk. Már most többször is egyeztettem velük. Úgy néz ki, hogy tényleg nagyon segítőkészek és naprakész információkkal rendelkeznek. 
A következő tájékoztatóm a Sárréti Többcélú Kistérségi Társulással kapcsolatos. Tájékoztatni szeretném a képviselőket, még 2008. június 25-én volt egy társulási ülés, amikor döntött a Társulás arról, hogy a Derfi Referencia Bt-t bízza meg a kistérségi közoktatási intézkedési terv felülvizsgálatára és aktualizálására. Időközben ez a terv elkészült, első körben elfogadásra került. Mindenképpen némi felülvizsgálat még lesz benne, szeptember 30-át jelöltük meg határidőnek, amikorra teljesen aktualizálva el lesz fogadva ez a kistérségi feladat-ellátási, működési és fejlesztési terv. Ezzel kapcsolatban még annyit kell tudni, hogy amennyiben ez elfogadásra kerül, akkor ez egyben kiváltja a települési ilyen jellegű fejlesztési tervet is. Onnantól kezdve nincs kötelezettségünk annak az elkészítésére. 
Ezt a döntést az augusztus 27-i ülésén hozta meg a Többcélú Kistérségi Társulás. 
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Szitó Sándor 

Komoly vita alakult ki a Pedagógiai Szakszolgálattal kapcsolatban. Olyan döntés született, hogy ez év december 31-ig elfogadja a Tanács azt, hogy az önkormányzatok a rájuk eső részt megfizetik a Társulás felé a Pedagógiai Szakszolgálat működtetése érdekében. Azért eddig a dátumig, hogy ez a költségvetési év ne boruljon. Azonban többen is – köztük jómagam is – sérelmeztük azt, hogy úgymond a semmiért ki kell fizetnünk településünk esetében egymillió forintot a pedagógiai szakszolgálat elláttatására. Azért mondtam azt, hogy a semmiért, mert ezért nekünk még pluszban a nevelési tanácsadáson túl a gyógytestnevelést is kellett volna látni a Társulásnak, szeptembertől pedig a logopédiát is. Ez nem történt meg, mert kapacitásbeli problémák vannak, melyet maguk is tudnak. Most az az egyezség született, kerüljenek bevonásra oktatási, nevelési, illetve pénzügyi szakemberek azért, hogy egy működő modell kerüljön felállításra annak fejében, hogy mindenki megtalálja számítását a pedagógiai szakszolgálat terén. Itt most szintén első körön iskolaigazgató-nő vett részt ezen a tárgyaláson. Információm szerint a jövő héten ismét következik egy újabb forduló, hiszen eddig még ők sem tudtak dűlőre jutni. Ebből mindenképpen látni kell, hogy amíg ki nem alakul egy közös álláspont, addig nekünk valahogyan kezelni kell ezeket a problémákat. Vagyis, a gyógytestnevelést és a logopédiai ellátást nekünk mindenképpen valahogyan meg kell oldanunk, hogy az Iskolában tanulók ezt a szolgáltatást megkaphassák. Igazgatónővel meg fogjuk tárgyalni, hogyan tudjuk ezt megoldani. Valószínűleg megbízási szerződéssel lehet ezt megoldani, az Iskola költségvetéséből tudjuk ennek költségeit biztosítani. 
Átalakulása volt a püspökladányi mikrotérségi szociális ellátó rendszernek. 
Itt egy tájékoztatóval volt arról, hogy Szerep kivált a mikrotérségi társulásból. Ez ránk nem vonatkozott ilyen szinten. 
Egy tájékoztató volt a „Sárréti közmunkaprogram 2008.” pályázatról, ahol településünk is érintett. Sikeres pályázat esetén mi is kívánunk foglalkoztatni 5 főt. 

Elkészült a „Sárréti Barangolások” című Kistérségi Turisztikai Kiadvány. Minden település megkapta a ráeső példányszámot. Ennek nagy részét én továbbítottam a Művelődési Házba és bízom benne, hogy minél szélesebb körben ki tudjuk ezt osztani, hogy minél többen megismerjék a Sárrétet. 

A belső ellenőrzéssel kapcsolatban volt még egy tájékoztató a Társulás ülésén, mely nem érintette településünket, mert mi a belső ellenőrzésünket másképpen oldjuk meg. 

Kaptam egy tájékoztató levelet Földes Nagyközség polgármesterétől, amelyben arról tájékoztatott, hogy 2009. január 1-jétől megváltozik, illetve megszűnik az állami normatíva a Támogató Szolgálattal kapcsolatban. Mi ezzel a Támogató Szolgálattal vagyunk benne a földesi szociális mikrotérségben. 2009. január 1-től a feladatellátás pályázati úton valósítható meg. A pályázat kedvező elbírálása esetén 3 évre szóló finanszírozási szerződés kerül megkötésre. Ez a pályázat került most benyújtásra. Ezzel kapcsolatban még várhatóak egyéb döntések, melyek testületi döntést igényelnek. Azt ígérték azon a megbeszélésen, melyen részt vettem, hogy egy előterjesztést fognak készíteni, hogy minden település egyformán tudja ezt tárgyalni. Amint ez megérkezik hozzánk, a mi Testületünk is tudja tárgyalni.
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Szitó Sándor 

Korábban döntöttünk arról, hogy az Iskolában helyiségeket adunk bérbe a Leonardo Alapítványi Iskolának. Legutolsó információm szerint 20 főtől indulhatna be ez az oktatás, jelenleg 13-14 fő jelentkező volt. Elképzelhető, hogy egyfajta keresztféléves képzésre nyílik lehetőség, tehát nem szeptembertől, hanem februártól indul be a képzés. Erre is van lehetőség. Bízunk benne, hogy addig meg lesz a szükséges létszám. 

Részt vettem még a Bihari Szilárd Hulladéklerakó Társulás soron ülésén, illetve rendkívüli ülésén is, mellyel kapcsolatban a Különfélék napirendi pont keretében még beszélnünk kell a díjak emeléséről. Ezen a rendkívüli ülésen döntés született arról, hogy a Tanácsban tisztújítás fog megtörténni, illet Püspökladány város Önkormányzata vállalta azt a feladatot, azt a megbízást, hogy elkészítsen egy intézménymodellt egy vagyonkezelő társaság létrehozására. Feloldva ezzel azt az ellentmondást, hogy egyrészt a Társulás vagyonkezelő is, egyrészt pedig képviselő is, népképviseleti szerv is minden egyes polgármester, minden egyes Önkormányzat is. 
Ez nem feltétlen összeegyeztethető, mert különböző érdekek vannak mindkét oldalról és úgy gondolják, hogy ezt egy vagyonkezelő társaság létrehozásával lehetne ellensúlyozni. 
Várjuk majd ennek az intézménymodellnek az előterjesztését. 

Korábbi testületi döntéssel kapcsolatban meg volt a mezőőri pályázatoknak az elbírálása. 
Hét pályázat érkezett be a felhívásra. Első körön  a Gazdakört kértük fel a testületi döntésnek megfelelően véleményezésre. A Gazdakör megtárgyalta és véleményezte ezeket a pályázatokat. Titkos szavazással döntöttek arról, hogy kiket javasolnak felénk. Ez a két személy Dobos Sándor és Szöllősi László biharnagybajomi lakosok. Egyetértve a Gazdakör javaslatával, őket továbbítottam jegyzőnő felé, hogy velük kösse meg a szerződést.
Két hiányosság is van, amit erre a testületi ülésre ígértem, hogy meg fogunk oldani, be fogunk terjeszteni. A Művelődési Bizottság ülésén került előtérbe, hogy a Derfi Referencia Bt. által készített vizsgálat összefoglaló értékelése kerüljön a Képviselő-testület elé. Időhiány miatt a mai ülésre nem tudtam beterjeszteni, ezt az októberi ülésen fogom megtenni. Úgy gondolom, hogy a következő évi koncepció elkészítése előtt mindenképpen szükséges, hogy képbe legyünk a lehetőségeinkkel ezeken a területeken. 
A másik ilyen kérdés még – amit már régóta húzunk-halasztunk – az Iskola és az Óvoda SZMSZ-e, melyet a Testület első körön nem fogadott el. A jegyzőt és a könyvvizsgálót kértük fel arra, hogy egyeztessék le szakmailag ezeket a szabályzatokat. Itt szintén egyéb okok 
– leginkább betegség, illetve némi időhiány – miatt nem tudtuk az SZMSZ-eket beterjeszteni. Vélhetően októberben ezek beterjesztésre kerülnek. 
Láposi Zoltán

Ha keresztféléves is lesz a Leonardo Iskola képzése, ha beindul, ez milyen jellegű képzés pontosan? Középiskolának melyik válfajára lehet számítani? Ők szakmai tárgyakat tanulnak vagy közismereti tárgyakat is?
Melyik Dobos Sándorról és melyik Szöllősi Lászlóról van szó a mezőőri pályázatokat illetően?
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Szitó Sándor 

Ifj. Dobos Sándor Biharnagybajom, Bethlen G. u. 10. és ifj. Szöllősi László Biharnagybajom, Bajcsy-Zs. u. 35/B. szám alatti lakosok kapták a megbízást a mezőőri feladatok ellátására. 

Bolti eladó szakmai képzés indulna be, amely OKJ-s képzettséget adó képzés. Szakmai és közismereti tárgyakat is fognak tanulni. 

B. Csák Imre

Úgy tűnik örömmel értesülhettünk arról, hogy visszaállt a mezőőri szolgálat. Nem biztos, hogy jó az, hogy a legnagyobb földhasználót – aki a bajomi határ 50 %-át használja – a Zrt-t, bennünket nem kérdeztek meg. A Gazdakör javaslata alapján kinevezték. Egyáltalán nem biztos, hogy reagáltunk volna, de mintha nem is lennénk, ez úgy zajlott le. Úgy gondolom, nem biztos, hogy ez korrekt volt. 

A közmeghallgatásról nem esett szó. Ebből az következik, hogy a közmeghallgatásnak nincs olyan témája, kérdése, amit adott esetben az Önkormányzatnak vagy éppen a Testületnek tárgyalni kellene. Akkor ezt egy fél mondattal le kellene zárni, hogy sikeres közmeghallgatáson túl vagyunk, ebből adódó feladatunk nincs. Vagy van ilyen-olyan feladat.
Szitó Sándor 

A mezőőri szolgálattal kapcsolatban a Testület a Pénzügyi Bizottság állásfoglalását 
fogadta el, azon a bizottsági ülésen B. Csák Imre, mint elnök jelen volt. Sajnálom, hogy a Testület ülésén nekem nem jutott eszembe, hogy külön még a Dózsa Agrár Zrt-t megkérdezzük. A Pénzügyi Bizottság javaslatára hozta meg a Testület döntését, hogy a Gazdakör tegyen javaslatot. Igaz, hogy a legnagyobb földhasználó a Zrt., de némiképp olyan jellege is volt a Gazdakör véleményezésének, hogy a legvisszatetszőbb hozzáállás korábban a Gazdakör tagjai közül került ki, ezért is ment még ezen a körön végig. Tény, hogy kimaradt a Dózsa Agrár Zrt. a javaslattételi körből. 

A közmeghallgatáson több téma is érintve volt. Ott leginkább elhangzott az, hogy az én vezetésemmel milyen munkát végzett a Testület és az mennyire volt összhangban a polgármesteri programmal. A kérdések között többek között volt egy olyan, ami 
Dobos Sándorné felé irányult. Egyeztettem jegyzőnővel, az érintett kérdéssel kapcsolatban le fogunk ülni és beszélni fogunk. Ez még nincs lezárva, ez ügyben még nem egyeztettünk egyéb családi jellegű – betegség – okok miatt. Ez a jövő héten meg fog történni. 

A többivel kapcsolatban úgy gondolom, hogy megtörtént, a szükséges konzekvenciákat levontam. Vannak még bizonyos elvarratlan szálak, melyek elvarrása – tudom, hogy nem jó szó, de – folyamatban van. 

A jelentéssel kapcsolatban több kérdés, hozzászólás nem hangzott el. A jelentést a Képviselő-testület egyhangúlag – 9 igen szavazattal – tudomásul vette. 
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2. NAPIRENDI PONT – 
Előterjesztés az Önkormányzat költségvetéséről szóló 
 



6/2008. (III. 3.) KT rendelet módosítására.
Szitó Sándor 

Az év közben történt változások kerültek most átvezetésre a költségvetési rendeletünkben. Ezekkel kapcsolatban korábban már a Testület döntött, vélemény alkotott. A pénzügyi csoportvezető nagyon szépen végig követte, hogy a bevételi és a kiadási oldalon milyen változások történtek különböző pénzügyi mozgások miatt. 

Az előterjesztést a Népjóléti Bizottság kivételével – mert nem volt határozatképes – minden bizottság tárgyalta.

Láposi Zoltán 

Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság megtárgyalta a rendelet-módosítást, 
azt egyhangúlag elfogadta és elfogadásra javasolja a Testületnek.

B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság a tegnapi nap folyamán megtárgyalta az előterjesztést. 
Összességében az a megállapítása a Pénzügyi Bizottságnak, hogy ezek a változások a bevételek és kiadások módosulásából erednek. Ennek a költségvetés módosításának része az is, hogy az Önkormányzat Képviselő-testülete által a hiány kezelése érdekében zárolt és még el nem vont tételek egy részét – itt ugye javaslat szerepel erre – vonjuk el, a többit tartsuk zárolva. Ezeknek az előterjesztéseknek, javaslatoknak a mögöttes részét is igyekezett megismerni a Bizottság. Összességében az előterjesztést elfogadtuk, elfogadásra javasoljuk a Képviselő-testületnek.
Tóthné Papp Mária 

A Településfejlesztési Bizottság is tegnap tárgyalta az előterjesztést. A költségvetési rendelet módosítását elfogadja és elfogadásra javasolja a Képviselő-testületnek.

Szitó Sándor 

Amennyiben a napirendi ponttal kapcsolatban nincs kérdés, vélemény, akkor szavazásra teszem fel, aki a Bizottságok véleményével egyetértve elfogadja a rendelet-módosítást, kérem  kézfelnyújtással jelezze. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal megalkotta az Önkormányzat költségvetéséről szóló 6/2008. (III. 3.) KT rendelet módosításáról szóló 16/2008. (IX. 22.) KT rendeletét.
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Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testületének
16/2008. (IX. 22.) KT rendelet
az Önkormányzat 2008. évi költségvetéséről szóló 6/2008. (III. 3.) KT rendelet módosításáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról 
szóló LXV. törvény 16. §-a alapján, az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 
65. §-a alapján, valamint az Államháztartás működési rendjéről szóló 217/1998. (XII. 30.) Korm. rendeletben meghatározottak alapján az Önkormányzat 2008. évi költségvetéséről szóló 6/2008. (III. 3.) rendeletét (a továbbiakban: Rendelet) a következők szerint módosítja: 


1. §

A Rendelet 3. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1)  A Képviselő-testület az Önkormányzat 2008. évi költségvetését 

597.550 eFt bevétellel

648.128 eFt kiadással és

-------------------------------

  50.578 eFt hiánnyal

állapítja meg.”
2. §

A Rendelet 4. § (1), (2) és (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1) Biharnagybajom Község Képviselő-testülete az Önkormányzat 2008. évi kiadásainak     főösszegét 648.128.000,-Ft-ban határozza meg, a kiadásokat a 2. (a-e) számú melléklet tartalmazza, a Polgármesteri Hivatalnál feladatonként kiemelt előirányzatonként, a részben
önálló intézményeknél kiemelt előirányzatonként.
(2) Az Önkormányzat működési, fenntartási, kiadási előirányzatait a Képviselő-testület a következők szerint határozza meg: 


Megnevezés





    eFt

      - működési kiadások előirányzata összesen:    

587.235
      Ebből: 


- személyi jellegű kiadások:                                    
249.551
            - munkaadókat terhelő járulékok:                          
  78.822
            - dologi jellegű kiadások :                                      
145.605
            - speciális célú támogatások:                                 
110.984


- általános tartalék
2.273
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(3) Az Önkormányzat 2008. évi létszámkerete 101,75 fő, melyet a részben és önállóan gazdálkodó költségvetési szervenként a 3. számú melléklet tartalmaz, a részletezett 2008. évi létszám-előirányzatot és a statisztikai átlaglétszámot a 3/a. számú melléklet tartalmazza.”

3. §


A Rendelet 5. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) Felújítási és felhalmozási kiadásokból: 

- a beruházások előirányzata: 43.873 eFt

- a felújítások előirányzata: 15.493 eFt

- az egyéb felhalmozási célú kiadások, támogatások előirányzata: 1.527 eFt.”
4. §

A Rendelet 8. § (10) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(10) Az Önkormányzat működési bevételeinek és kiadásainak különbözete 50.578 eFt, amely működési hiány. Ennek fedezetéül működési hitel felvételét irányozzuk elő. 
A hitelfelvétel képviselő-testületi hatáskör.”
A Rendelet 1., 1(a-e), 2., 2(a-e), 3., 3/a.,  4., 5.,  6., 7. és 12. számú mellékletei helyébe e rendelet 1., 1(a-e), 2., 2(a-e), 3.,  3/a.,  4., 5.,  6., 7. és 12. számú mellékletei lépnek.

5. §

Ez a rendelet 2008. szeptember 22. napján lép hatályba.

Biharnagybajom, 2008. szeptember 18.
Szitó Sándor 



     

     
    Imre-Erdős Szilvia 
 polgármester




                                       jegyző

Kihirdetési záradék:

A rendelet kihirdetve 2008. szeptember 22-én.
Imre-Erdős Szilvia 

          jegyző
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12. számú melléklet

Az Önkormányzat 2008. évi költségvetési egyensúlyának biztosítása érdekében zárolandó kiemelt előirányzatok részben önállónként

	intézmény


	személyi

eFt
	járulék

eFt
	dologi

eFt
	speciális célú támogatás
	összesen

eFt

	
	
	
	
	szociális célú

eFt
	pénzeszköz-átadás

eFt
	


	Hivatal


	9.181
	2.877
	3.324
	5.400
	6.400
	27.182

	Óvoda


	657
	-
	2.688
	-
	-
	3.345

	Iskola


	2.235
	470
	4.483
	-
	-
	7.188

	Szociális intézmény


	1.275
	139
	640
	-
	-
	2.054

	Művelődési Ház


	63
	-
	1.864
	-
	-
	1.927

	
	
	
	
	
	
	

	összesen


	13.411
	3.486
	12.999
	5.400
	6.400
	41.696
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3. NAPIRENDI PONT – 
Előterjesztés az Önkormányzat 2008. évi I. féléves 
 



költségvetése teljesítésének megtárgyalására.
Szitó Sándor 

Az Önkormányzat féléves helyzetéről szóló beszámolóval kapcsolatban –úgy gondolom –  
a bizottsági üléseken én is, jegyzőnő is, illetve a pénzügyi csoportvezető is a kellő tájékoztatást megadtuk ahhoz, hogy miképpen is kell ezt a féléves beszámolót értékelni, miként rajzolódik ki ebből teljes mértékben településünk pénzügyi helyzete. Úgy gondolom, egyelőre annyit mindenképpen el lehet mondani, hogy nagyon kemény munkával, illetve néha financiális terrort folytatva próbáljuk megőrizni – a csökkenő támogatások ellenére is – az Önkormányzat pénzügyi stabilitását. Szintén tárgyalta minden Bizottság ezt a napirendi pontot is. 

Tóthné Papp Mária 

A Településfejlesztési Bizottság az első féléves pénzügyi beszámolót elfogadta és elfogadásra javasolta.
Láposi Zoltán 

A Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság méltányolta az erőfeszítéséket, 
a takarékos gazdálkodást és a fokozódó nehézségek ellenére is egyhangúlag elfogadta az előterjesztést és azt elfogadásra javasolja a Testületnek.
B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság megtárgyalta az előterjesztést. Nem véletlen, amikor az Önkormányzat költségvetésével foglalkozunk, akkor úgy gondolom, hogy a Pénzügyi Bizottságnak mélységében is kell a dolgokkal foglalkozni és összefüggéseit is látni. 
Szeretném előrebocsátani, hogy bizottsági ülés előtt az Önkormányzat könyvvizsgálójával beszéltem az első féléves gazdálkodásról, valamint a költségvetési rendelet módosításáról. Nemesné Sőrés Erzsébet elfogadásra javasolja mind a két előterjesztést. A könyvvizsgáló sajnos betegség miatt nem tudott jelen lenni sem a bizottsági, sem a testületi ülésen. 

A Pénzügyi Bizottság igyekezett végigvenni azokat a dolgokat, amelyek az előterjesztésben szerepelnek, ezzel kapcsolatban kialakította az állásfoglalását. Szeptemberben beszélünk az első féléves gazdálkodásról, azt hagyjuk jóvá. Bizonyos következtetéseket az idő előrehaladtával kell már levonni, annak tükrében próbáltuk nézni a féléves gazdálkodást. 
Azt is vegyük figyelembe, hogy egyáltalán szeptember közepén az Önkormányzat gazdálkodása hogyan áll és milyen esélyei vannak arra, hogy azt végigvigyük. 
Ennek megfelelően próbálta a Bizottság is álláspontját kialakítani. Megállapítottuk, hogy az Önkormányzat bevételeinek, illetve kiadásainak első féléves alakulása időarányos, tehát megközelítően reális. 
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B. Csák Imre 

Ha részleteket nézzük, akkor több helyen, akár a bevételi, akár a kiadási oldalon feszültségeket lehet tapintani. Bizonyos kiadások előreszaladtak, bizonyos bevételek nem érkeztek. Arányos a költségvetés, ebből az következik, hogy azok a nagyobb tételek, amelyek a bevételt és a kiadást meghatározzák, azok időarányosak, nagyjából rendben vannak. Több helyen több utalás történik az anyagban. A Bizottság megállapította és szeretné a Testületnek is a figyelmét felhívni arra a testületi határozatra, ami él és úgy gondoljuk, hogy élni kell, hogy a felhalmozási kiadásokat működésre átcsoportosítani nem javasoljuk, nem támogatjuk. Valahol szerepel az, hogy működés finanszírozására bevontunk fejlesztési kiadásokat, de ezek átmenetiek, minden visszakerült a helyére. Ez a mondat bizonyos fokig a gazdálkodás nehézségeire is utal. A Bizottság megállapította és úgy gondolja célszerű idehozni a Testület elé, hogy akár az Önkormányzat Képviselő-testülete, akár az intézményvezetők a dolgok jelenlegi állása, a féléves zárás, a szeptemberi állapot szerint arra készüljenek, hogy azok a tételek, amelyek zárolva vannak, azok nagy valószínűséggel év végén elvonásra fognak kerülni. Az is felszínre jött, hogy nemcsak a működési kiadásra vonunk be fejlesztési kiadásokat ahhoz, hogy az Önkormányzat működni tudjon, hanem bizonyos dologi kiadások is csúsztatva vannak. A gazdálkodás egyensúlyát nemcsak a fejlesztési kiadások átmeneti működésbe történő bevonásával, hanem bizonyos dologi kiadások átmeneti csúsztatásával, adott esetben ezek elvonásával is próbálja az Önkormányzat biztosítani. Természetes és egyértelmű, hogy ez nem egy jó dolog, mert ezekre a kiadásokra többségében szükség lenne. Természetesen egyetértett és mindenképpen úgy gondolja a Pénzügyi Bizottság az Önkormányzat vezetésével együtt, hogy a pótlólagos ÖNHIKI támogatásra a pályázatot be kell adni. 
Az Önkormányzat nagyon sok területen bevételeit normatívából szerzi. Ezeket a normatívákat összeszedjük, megigényeljük, utána év végén, év közben különböző szakaszokban történik ezeknek a pontosítása. Részben az anyagból, részben a szóbeli tájékoztatás alapján úgy néz ki, hogy az Önkormányzat nem valószínű, hogy a normatíva rendezése, pontosítása során többletforrást fog igényelni, hanem nagy valószínűséggel a megkapott pénzek egy részét a normatíva csökkenés miatt vissza kell fizetni. Ez viszont az Önkormányzat költségvetésében mindezidáig nem szerepel. Ebből az következik, hogy itt amennyiben a normatíva rendezés során negatív előjelű összegek fognak előjönni és úgy gondolom, hogy nincs abban a helyzetben sem a pénzügyes, sem az Önkormányzat bármelyik vezetője, hogy megmondja mekkora lesz ez, de azért várhatóan milliós nagyságrendű. Amennyiben itt plusz forrásokhoz nem fogunk tudni hozzájutni, akkor elképzelhető, hogy azokat  a zárolt tételeket, amelyeket az előbb emlegettem – és bizottsági ülésen is úgy értékeltük –, várhatóan év végén el kell, hogy vonja az Önkormányzat, valamint vélhetően még olyan tételeket is el kell vonni az egyensúly biztosításának megteremtése érdekében – amennyiben plusz forrásokhoz nem jut az Önkormányzat –, amiről most még mindig nem beszélünk. 
Úgy gondolta a Bizottság néhány jelenlévő tagja – hiszen az 5 fős bizottságból 3-an voltunk ott –, hogy ezeket a kérdéseket talán nem lesz haszontalan az Önkormányzat Képviselő-testületének elébe terjeszteni. Természetesen egy mondattal el lehetne intézni a Pénzügyi Bizottság véleményét: az első féléves zárszámadásról készített beszámolót megtárgyalta, elfogadta és elfogadásra javasolja.
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Szitó Sándor 

Köszönöm szépen a hasznos tájékoztatást. Valóban úgy gondolom, hogy ez az Önkormányzat költségvetéséhez mindenképpen hozzátartozott. 

Láposi Zoltán

Az intézményi működési bevételek összességében 38,3 %-ban realizálódtak. Ez szerepel a beszámolóban. Ez végső soron nem kevés? 

Az áfa-bevétel elmaradása abból is adódik, hogy nem kerültünk visszaigénylő pozícióba. 
Ez konkrétan mit jelent?
A B. Csák Imre által elmondottak kapcsolatban, melyben a jövőt is ecsetelte, hogy a jelenleg zárolt tételek valószínűleg elvonásra kerülnek év végén, ezen kívül még lehetséges az, hogy olyan tételek is elvonásra kerülhetnek, melyekről még eddig nem beszéltünk. Konkretizálódott ez a Pénzügyi Bizottság tegnapi ülésén, hogy ezek mik lehetnek?

B. Csák Imre

Az utolsó kérdésre szeretném a választ megadni, amely annyi, hogy nem.

Juhászné Hegedűs Mária 

Az intézményi működési bevételek tekintetében ez a teljesítési százalék igen elmarad 
az arányostól, de ebben a szolgáltatások ellenértéke bevételi csoport az, ami jelentős elmaradást mutat. Itt a mezőőri járulékból, a mezőőri támogatásból tervezett összegeknek a bevétel kiesése az, ami a teljesítést ez irányba befolyásolja jelentősen. 

Az áfa-bevételnél a visszaigénylő pozíció azt jelenti, hogy egy bizonyos áfa nagyságrendet 
el kell érnünk ahhoz, hogy visszaigényelhessük az áfát. Negyedévente bevallottuk az áfát és visszaigénylő pozícióba fogunk kerülni, ez gyűlik, csak még vissza nem igényelhettük. 
A harmadik negyedéves bevallás során már az éves áfát vissza tudjuk igényelni. 

Szitó Sándor 

Amennyiben nincs több kérdés, hozzászólás, akkor szavazásra teszem fel a kérdést. 
Aki a Bizottságok véleményének megfelelően elfogadja a féléves zárszámadást, kérem kézfelnyújtással jelezze. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:
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129/2008.  (IX. 18.) számú KT


 
   HATÁROZAT

           az Önkormányzat 2008. évi I. féléves 

költségvetésének teljesítéséről szóló beszámoló 

                            elfogadásáról







Biharnagybajom Községi Önkormányzat






Képviselő-testülete az Önkormányzat 
 





2008. évi I. féléves költségvetésének teljesítéséről 
 





szóló beszámolót elfogadja.






Határidő: 2008. szeptember 18.







Felelős: Szitó Sándor polgármester 
4. NAPIRENDI PONT – 
Előterjesztés a Bursa Hungarica Felsőoktatási 
 



Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2009. évi pályázati 
 



fordulójához való csatlakozásra. 
Láposi Zoltán 
A Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottságnak az volt a véleménye, hogy feltétlenül csatlakozni kell ehhez. Egyhangúlag egy döntött a Bizottság, ezt javasolja a Testületnek elfogadásra. Az is vélemény volt, hogy amennyiben a Testület ezt elfogadja, támogatja, akkor az összeg amit a mi részünkről fel fogunk ajánlani, az ne legyen kevesebb, mint a tavalyi. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:


130/2008.  (IX. 18.) számú KT


 
   HATÁROZAT

  a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati

 Ösztöndíjpályázat 2009. évi fordulójához történő 

                              csatlakozásról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat
Képviselő-testülete kinyilatkozza, hogy csatlakozni kíván a hátrányos szociális helyzetű 
– felsőoktatási hallgatók, illetőleg felsőoktatási tanulmányokat kezdő – fiatalok támogatására létrehozott Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2009. évi fordulójához.

-   33   -






Megbízza a polgármestert a szükséges 
 





intézkedések megtételére.







Határidő. 2008. szeptember 30., illetve december 
 






     5-ig folyamatos







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

B. Csák István az ülés további részén nem vett részt.

5. NAPIRENDI PONT – K ü l ö n f é l é k

Különfélék: 1.: Tájékoztató az óvodavezetői feladatok ellátásáról.
Szitó Sándor 

Tájékoztatásként szeretném elmondani, hogy az óvodavezetői álláshely betöltésére kiírt pályázatot elküldtük az Oktatási Közlöny Szerkesztőségébe a pályázati felhívásunk megjelentése céljából. Jegyzőnő segítségemre volt abban, hogy minden pontosan és szabályszerűen történjen, hogy az átmeneti időszakban – amíg Imre Lajosné óvodavezető szabadságát tölti november 30-ig –, addig az időpontig – az SZMSZ szerint – az óvodavezető-helyettest – Vesszős Józsefnét – bíztuk meg az óvodavezetői feladatok ellátásával. Megtörtént a folyamatban lévő ügyek átadása. Teljes mértékben ő fogja most már vinni a dolgokat.  Ő korábban csoportban dolgozott, ezért létszám biztosításával be kellett segíteni. Ezt megoldottuk. Úgy néz ki, hogy most már gördülékenyen át tudta venni a feladatokat. Imre Lajosné elmondta, attól függetlenül, hogy szabadságon lesz, természetesen mindenben továbbra is segíteni fog, hogy az Óvoda továbbra is olyan jól működjön, mint a korábbi években. 
Különfélék: 2.: Előterjesztés a művészeti oktatás óraszámának megállapítására.

Szitó Sándor 
Az Iskolát érintő két kérdésben is döntési helyzetben kellene lenni, azonban ismerve a Pénzügyi Bizottság véleményét nem biztos, hogy döntési helyzet fog kialakulni. 

Eljuttatott hozzám az igazgatónő egy előterjesztést a 2008/2009-es tanév művészeti oktatás óraszámainak megállapításához. Ismertetem az előterjesztést. (Az előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva.)

Kérem a Pénzügyi Bizottság elnökét, hogy ismertesse a Bizottság véleményét az előterjesztéssel kapcsolatban.
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B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság hosszan filozofált róla, de nem igazán hosszan tárgyaltuk. 
Az Önkormányzat elkészíti a tárgyévre a költségvetését, az Iskolának van egy költségvetése a 2007/2008-as és 2008/2009-es tanévre vonatkozóan, ami érinti ugyan azt a költségvetést. 
Teljesen egyértelmű, teljesen érthető ilyen formában az előterjesztés, az indokolás. Tárgyalja meg az Oktatási Bizottság, természetesen rábólint, hogy a művészeti oktatás ilyen óraszámban, ilyen szakokkal, ilyen beosztással szükséges és az Iskolának a művészeti oktatás az eredeti költségvetésében benne van. Benne van az óraszám, benne van a forintja is. Vélhetően ennek az A-tól Z-ig történő ellenőrzése, az, hogy valóban ezek a költségek, valóban ezek az óraszámok abban a pénzben, ami az Iskolának 2008. évben rendelkezésére áll benne vannak-e, erre tegnap sem a pénzügyes, sem a jegyző választ adni nem tudott. 
Az igazgatónőnek ez a kérése. Ők ezt nem tudják, hogy ez része-e az Iskola 2008. évi költségvetésének vagy nem, kér többletet vagy nem. A Pénzügyi Bizottság úgy foglalt állást, hogy anélkül nem javasoltuk és nem is javasoljuk a Testület részére, hogy fogadjuk  el, hogyha nem tudjuk, hogy ez a költségvetésbe esetlegesen pluszban mekkora kiadással jár. Annál is inkább, hiszen előző napirendeknél is beszélgettünk arról, hogy még mindig 
41 milliós hiány van az Önkormányzat költségvetésében. Az igénynek a forrását mindenképpen meg kell keresni, hogy ha ebben többletigény van. Ha nincs benne többletigény, akkor sokkal egyszerűbb a dolog, mert természetesen az eredeti költségvetés fenntartása mellett, a szakmai javaslatok alapján működhet azért, hogy ne októberben kerüljön ez eldöntésre, azért, hogy esetlegesen ne kelljen hátrányt szenvedni a gyerekeknek és a pedagógusoknak. Új emberek megbízásáról van szó, ezért a Bizottságunk úgy foglalt állást, hogy az Önkormányzat vezetése az igazgatónővel nézze meg, hogy ennek vannak-e többletforrás igényei vagy nincsenek. Természetesen, ha kiderül, hogy nincs többletforrás igény, abban a pillanatban a Pénzügyi Bizottság azt mondja, hogy tessék indítani. 
Ha többletforrás igénye van, akkor azt mondtuk, hogy a forrás helyének a megjelölésével, tehát a javaslattal, hogy igen, mehet, a többlet 100, 200 vagy 500 ezer forintot innen, onnan akarjuk idetenni, akkor nem elkerülhető, hogy tárgyalják meg az illetékes bizottságok, tárgyalja meg a Testület. Ha ez sürgős, akkor tárgyaljuk meg rendkívüli ülésen. 
Azt semmiképpen nem akartuk, hogy úgy utasítsuk el, hogy nehéz vagy lehetetlen helyzetbe kerüljön, de azt sem akartuk, hogy úgy fogadjuk el, hogy azt sem tudjuk, hogy ezzel milyen terheket vállalt az Iskola, az Önkormányzat magára. Úgy tűnik, hogy gyermekoldalról a művészeti oktatás terén létszámgondok vannak. Úgy tűnik, hogy a tavalyi 8. osztályosok szerették a művészeti oktatást, ők elmentek és a maradók nem szeretik annyira, hiszen létszámgondok vannak. Láposi Zoltán kérdezte az előző napirendi pont kapcsán, hogy esetlegesen normatívákkal hol lehet probléma, többek között várhatóan a művészeti oktatásnál is problémák lesznek, hiszen nem annyi gyerekkel indult 2008-ban a művészeti oktatás, mint amennyivel folytatódik szeptemberben. Innentől kezdve az állami támogatásokkal baj van. Ez a Képviselő-testület a művészeti oktatás mellett nagyon egyértelműen és nagyon keményen kiállt, plusz költségeket vállalt a minősítéssel kapcsolatban, a fellebbezés során is. Mindenképpen akarta, hogy legyen művészeti oktatás. 
Teljesen egyértelmű, ha ez irányba az érdeklődés nem megfelelő, akkor nem feltétlenül kell a művészeti oktatást megszüntetni, hanem végig kell gondolni, ha eddig három szakkal működtünk, akkor most esetleg két szakkal tudunk tovább működni, vagy cserélni kell a szakokat. De az, hogy minden áron csak azért, hogy a nevének megfeleljen, hogy alapfokú és művészeti iskola, ezért nem biztos, hogy minden áron ezt kell csinálni. 
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B. Csák Imre

Pláne úgy, hogy ha ez többletforrást igényel a tervezetthez képest és normatíva lemondással jár. Ezért raktuk oda az Önkormányzat vezetésének a nyakába ennek a kérdésnek az elsődleges tisztázását. Ha belefér a költségvetésbe, akkor megoldódott ez a probléma, ha nem fér bele, akkor pedig visszajön a különböző testületek elébe olyan gyorsan, amennyire sürgős ez az ügy. 

Szitó Sándor 

Ezekről a dolgokról értesültem én is, mert egyéb elfoglaltságaim miatt nem tudtam részt venni a Pénzügyi Bizottság ülésén. Tájékoztatásul azt tudom közölni, hogy ma délelőtt nem sikerült dűlőre jutni abban, hogy van-e többletigény vagy nincs. Érdemben ebben most dönteni nem tudunk, még nem látjuk a számokat. Úgy gondoltam, hogy jó ha erről beszélünk, mert nem szabad egy ilyen fontos kérdés mellett szó nélkül elmenni.  Várjuk mi is igazgatónőtől azt a kezdeményezést, hogy üljünk le és amikor kirajzolódik, hogy milyen költségigénye van, azonnal rendkívüli testületi ülést is összehívok, ha szükséges ez ügyben. 
B. Csák Imre

Gondolom mindenki számára az elhangzottak alapján világos, hogy nem a Képviselő-testület akadálya annak, hogy normál esetben elinduljon 2008-ban a művészeti oktatás az Iskolában.


Szitó Sándor 

Igazgatónő egyeztetett jegyzőnővel és úgy döntöttek, hogy amíg nincs testületi döntés a működésre, addig erre az egy hónapra meg van a forrás és szerződést köt a művészeti oktatásban részt vevő pedagógusokkal. A továbbiakról természetesen majd a rendelkezésre álló pénzeszköz függvényében tudunk dönteni, illetve ő is ennek függvényében tud majd dönteni arról, hogy kiket foglalkoztat tovább. Ez most csak tájékoztatás volt, erről mindenképpen fogunk még beszélni. 

Láposi Zoltán 

Értem a Pénzügyi Bizottság aggodalmait ez ügyben. Ha nem jelentkezik a tagozat működtetése többletköltséggel, akkor ha ez bebizonyosodik és kiderül, akkor nincs miről beszélni, mert a továbbiakban ez már szakmai kérdés. Abban nem vagyok biztos, hogy az eltávozott 8. osztályosok okoznak ilyen létszámcsökkenést. A későbbiekre nézve én javaslom, hogy egyszer ennek majd utána kellene járni, egy alaposabb megbeszélést érdemelne az a téma, hogy miért van az, hogy évről-évre több gyermekünk megy el a hatosztályos gimnáziumba innen. Az ő elmenetelük is hozzájárult a gyermekanyagunk színvonalának a csökkenéséhez, nem pedig a 8. osztályosok kimenetele eredményezi ezt. 
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Szitó Sándor 

Én is úgy gondolom, hogy ennél szakavatottabb résztvevői, illetve kivizsgálói nem is lehetnének mások, mint a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság tagjai. 
Az Önkormányzat vezetése segít ebben, de úgy gondolom, hogy első körben ezt a szakbizottságnak kell megvizsgálni. Tényleg meg kell vizsgálni azt, hogy csökken a létszám. 

Előterjesztésnek indult, de szintén további egyeztetéseket igényel az az előterjesztés, amiben igazgatónő az Óvodához hasonlóan plusz létszám biztosítása iránti kérelemmel élt. Igazgatónő fejlesztő pedagógust szeretne foglalkoztatni az Iskolában támogatott munkakörben, közhasznú, közcélú vagy egyéb foglalkoztatás keretében. Itt olyan problémák merültek fel, hogy a prémium év programban történő részvétel miatt a statisztikai létszám, illetve az állomány létszáma mennyire változhat. Amíg ennek nem nézünk utána, addig ezt a döntést el kell napolni. Mihelyst letisztázzuk, hogy ezt büntetlenül meg tudjuk lépni, akkor ismételten beterjesztésre kerül.
Láposi Zoltán 

Nagy szükség lenne a pedagógiai asszisztensre, aki egyébként már tavaly dolgozott az Iskolánkban és jól dolgozott. Annál is nagyobb szükség lenne a jelenlétére, mert évről-évre romlik a gyermekanyagunk. Most van két nagy létszámú első osztály, elég vegyes összetételű ifjúsággal és most már nincs olyan osztályunk, ami előkészítő jelleggel működik, hogy a gyerekek tisztességes alapokkal menjenek az első osztályba.

Különfélék: 3.: Tájékoztató a Láncszem Alapítvány felajánlásáról.
Szitó Sándor 

Augusztus elején megkeresett a Láncszem Alapítvány képviselője, hogy más településekhez hasonlóan Biharnagybajom Önkormányzata számára is felkínálják azt a lehetőséget, hogy  amennyiben vállaljuk a lehozatás, a szállítás költségét, akkor ezt a szállítmányt lehozzák és akkor a rászorultaknak ezeket a jó minőségű ruhákat szét lehet osztani. Mi ezt a költséget bevállaltuk, 90.000,- Ft volt a szállítási költség. A szociális szakembereinkkel és Máthé Ferencné képviselő asszonnyal, aki egyben a Biharnagybajomért Egyesület elnöke is, közösen a szétosztásáról gondoskodtunk, mely jelenleg is folyamatban van. 

Máthé Ferencné

Szeretnénk, ha ezek a használt, jó minőségű ruhák azokhoz jutnának el, akik ténylegesen használni tudják. Segítséget kértünk a szakértőktől. Először a gyermekvédelmi támogatásban részesülő szülőket szólítottuk meg ABC sorrendben. Először 100 családot választottunk ki, akik már ki is válogatták a nekik tetsző ruhákat. Jövő hétre tervezzük a következő 100 család megkeresését. Nagy érdeklődés volt a ruhák iránt, senki sem távozott üres kézzel. 
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Szitó Sándor

Ez a 90.000,- Ft a civil szervezetek támogatásának kiadásait terheli. 

Különfélék: 4.: Testvér-települési kapcsolat létesítése.
Szitó Sándor 
Biztosan mindenki emlékszik arra, hogy a Sárrét expo keretében Biharnagybajom Önkormányzata vendégül látta, illetve fellépett nálunk a krasznai néptánc együttes, akiket akkor elkísért az ottani polgármester is, akivel akkor sikerült pár szót váltanom Csontos János országgyűlési képviselő úr segítségével. Egyeztettünk arról, hogy esetleg egy testvér-települési kapcsolatot ki lehetne alakítani településeink között. Akkor nem sikerült erre a dologra pontot tenni. A kellő érdeklődés mind a kettőnk részéről fennállt. Utána eltelt egy pár hónap, tolódtak az események. Nem régen kaptam meghívást egy nagy krasznai rendezvényre, amelyre sajnos családi okok miatt – unokahúgom esküvőjén tanúnak voltam felkérve – nem tudtam részt venni, azonban megkértem Máthé Ferencnét, hogy képviseljen engem Krasznán és próbálja meg előkészíteni azt, hogy akkor most már célegyenesbe kerüljön a testvér-települési kapcsolat kialakítása természetesen annak függvényében, ha a Testület is támogatja ezt. Ildikó készült egy kis beszámolóval a krasznai útról.

Máthé Ferencné 

Biharnagybajom Községi Önkormányzat polgármestere Kraszna polgármesterétől meghívást kapott a 2008. szeptember 6-án és 7-én tartott XI. Krasznai Napok rendezvény-sorozatára. 
A meghívást elfogadta, de családi elfoglaltsága miatt engem kért fel a rendezvényen való részvételre. Célunk ezzel az volt, hogy közelebbről megismerjük a települést és a kultúráját egy későbbi testvér-települési kapcsolat kialakításához. Csontos János parlamenti képviselő úrral és munkatársával szeptember 5-én pénteken délután érkeztünk meg Krasznára, ahol az érkező delegációkat fogadták. Krasznán megérkezésem első pillanatától úgy bántak velem, mintha már ezer éve ismernének. Átadtam az ajándékot és mélységes elnézést kértem Kraszna polgármesterétől – Pop Imrétől –, hogy csak velem kell beérnie, mivel Biharnagybajom polgármesterének családi elfoglaltsága akadt. Bár folyamatosan érkeztek a testvérközösségeik és küldöttségeik, na és persze a sok fellépő és vendég, mégis időt szakított rám, hogy egy kis beszámolót tartsak a mi kis falunkról. Az első beszélgetésünk után polgármester úrral azt a következtetést vontuk le, hogy községeinknek egyforma elképzelései vannak a jövőről. Csontos János parlamenti képviselő úr nagyon sokat segített, hogy ez a találkozó létrejöhessen és mindenben felajánlotta a segítségét. Krasznának jelenleg három testvér-települése van, Akasztó, Kiskunlacháza és Imrehegy. Mind a három településsel bensőséges viszonyt ápolnak. Úgy érkeztek az emberek, mintha második otthonukba érkeznének. Megérkezésünk után a delegációnkat körbevezették a falun, megcsodálhattuk az újonnan felújított községházát és az alatta kialakított borospincét, ahol már gyönyörűen meg volt terítve a vendégek számára. Ez a közösségi összejöveteleik színtere, itt szoktak férfinapot tartani minden év decemberében, amin csak a férfiak vesznek részt. Ebben az évben először köszöntötték fel azokat a házaspárokat, akik már 50. házassági évfordulójukat ünneplik.  
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Máthé Ferencné

A község négy településből áll: Kraszna (a község központja), Márton, Ráton és Hosszúaszó. Az összetartozás különösen fontos a krasznai lakosoknak, ami megmutatkozott azon, hogy ezt a többnapos rendezvényt egymás között milyen fantasztikusan felosztották. 
Főként mezőgazdasággal foglalkoznak. Turisztikai szempontból jelentős a krasznai szőlőhegy, melyen közel ezer borospince, illetve hétvégi ház várja az ideérkező vendégeket. 
Az alábbi rendezvényeken vettem részt: Még pénteken délután Lelik Berta vezetésével megnéztük a falumúzeumot, amely a gyökerek ápolása céljából 2007. szeptember 15-én  a 
X. Krasznai napok alkalmából került felavatásra. Az itt elhelyezett tárgyakat a település lakossága adományozta a múzeumnak. A pénteki vacsorát, valamint a szombati reggelit a település Művelődési Házában szolgálták fel. Vacsora után lehetőségem nyílt arra, hogy megismerkedhessem a kiskunlacházi delegációval. Szombaton a delegációk részt vettek az ökumenikus istentiszteleten a Református Templomban. Ezután a Templomkertben koszorúzás volt, majd a Polgármesteri Hivatalnál a polgármester ünnepélyesen megnyitotta a XI. Krasznai napokat. Ezt követte az új iskolaépület felavatása. Délben mindenkit vendégül láttak egy finom ebédre a Polgármesteri Hivatal borospincéjében. A délutáni kulturális rendezvény a résztvevők felvonulásával kezdődött. Fontosnak tartom, hogy ezt a kapcsolatot létrehozzuk a két település között. Köszönöm szépen, hogy a beszámolómat végighallgatták. 

Úgy váltam el polgármester úrtól, hogy a Képviselő-testületünket és az intézmények vezetőit szeretettel várja, hogy megvalósulhasson ez a testvér-települési kapcsolat. 

Láposi Zoltán 

Hallottuk a beszámolóból, hogy a jövőt illetően hasonlóak Biharnagybajom és Kraszna elképzelései. Akkor ebből kiindulva nyilvánvaló, hogy hasonló gondokkal, problémákkal, lehetőségekkel bír vagy küszködik ez a település is, mint a miénk. Milyen lélekszámú település ez? Erről egy-két dolgot kérnék mondani.

Máthé Ferencné

4500 fős maga Kraszna, de mivel Kraszna a központ nincs külön községháza  a másik három falunak, ami hozzácsatlakozott. Összesen 6000 fős. A gondokra visszatérve polgármester úr elmondta, hogy ők mindent pályázat útján valósítanak meg. Két olyan pályázatírójuk van, akik folyamatosan azzal foglalkoznak, hogy a pályázatok megvalósuljanak. Nagyon ritka az, hogy ne nyernének, mondta a krasznai a polgármester úr. A pályázatírók az Önkormányzat dolgozói. Ahogy én utánajártam dolgoknak, ha ez a testvér-települési kapcsolat létrejönne, akkor a határon átnyúló pályázatoknál rengeteget segítene. Már eleve, ha ők megírják, 
ott nagyobb eséllyel indulhatna. 
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Szitó Sándor 

Krasznának három testvér-települése van, azonban ezek között nincs határmenti település. Több fórumon is elhangzott már, hogy voltak és lesznek ún. interreges pályázatok, amelyek kifejezetten a határon átnyúló projekteket támogatják. Szándéknyilatkozatot szeretnék kérni a képviselőktől ezzel kapcsolatban. Fel kellene állítanunk egy delegációt, hogy kilátogassunk Krasznára, illetve utána mi is fogadnánk az ő delegációjukat. Történhet ez fordított sorrendben is. 
Arról szeretnék meggyőződni, hogy a képviselők is úgy gondolják-e, mint én, hogy szükség van egy testvér kapcsolat kialakítására. Akik úgy gondolják, hogy folytassuk tovább a tárgyalásokat és állítsunk össze egy delegációt, és a szükséges formalitások elvégzése után létesítsünk testvér-települési kapcsolatot velük, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:


131/2008.  (IX. 18.) számú KT


 
   HATÁROZAT







         testvér-települési kapcsolat létesítéséről






Biharnagybajom Községi Önkormányzat

 




Képviselő-testülete testvér-települési kapcsolat 
 





létesítésével kapcsolatban az alábbi 
 





szándéknyilatkozatot teszi:







Kinyilvánítja együttműködési szándékát a 
 





romániai Kraszna településsel testvér-települési 
 





kapcsolat teremtése érdekében, melynek célja a 
 





kulturális, gazdasági és társadalmi élet 
 





fejlesztése és élénkítése a két település között. 






Megbízza a polgármestert a kapcsolat 
 





kialakításával, létesítésével kapcsolatos 






intézkedések megtételére, megszervezésére.







Határidő: folyamatos







Felelős: Szitó Sándor polgármester 
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B. Csák Imre

Azt gondolom, hogy először őket kellene meghívni. Össze kellene állítani nekik programot.  Gyakorlatilag az kell, hogy ismerjék meg Biharnagybajmot, utána kimegy, aki kimegy, megismeri őket. A kölcsönös látogatás szükséges lenne. Messzemutató a határozat, de a két találkozás után lehet, hogy azt fogja mondani, aki kint volt, hogy nem szeretne velük testvér települések lenni. Nem hiszem, de lehet. 

Különfélék: 5.: Számítógépek adományozása a Rendőrség részére.
Szitó Sándor 

A szándékot látom, csinálni fogjuk.

Kb. két hete Krocsek Zoltán rendőrkapitány úr felhívott telefonon és elmondta, tudomására jutott, hogy Budapesten vannak Okmányirodában  használt, leselejtezésre került gépek, viszont ezek elég jó minőségű és elég komoly paraméterekkel rendelkező konfigurációjú gépek. 23.800,- Ft volt a darabonkénti áruk. Csak 5 gépet vásárolhattunk meg. 
Arra vonatkozott a tájékoztatás, a kérés, hogy nem tudnánk-e segíteni a Rendőrőrs működését, hiszen nekik ennél jóval elavultabb gépeik vannak. Úgy gondolják, hogy egy ilyen komoly konfigurációjú gép hatékonyabbá tehetné azokat az adminisztrációs munkákat, amelyeket nekik el kell látni. Én felvettem a kapcsolatot azzal, akinek az elérhetőséget megadták ebben az ügyben. Meg mertem előlegezni a döntést, ezt az 5 gépet lehozattam. Bernáth László, Tetétlen polgármestere volt segítségünkre, ők is vásároltak így gépet, felajánlotta, hogy a mi gépeinket is elhozzák. Ez meg is történt, ezért most is köszönetet mondok nekik. Az az elgondolásom, hogy szeretnék négy gépet felajánlani a Rendőrőrs számára, hogy ezzel is tovább mélyítsük a jó kapcsolatunkat. Úgy gondolom, hogy szükséges az egymás iránti bizalom, az egymás segítése. Erről előzetesen egyeztettem kapitány úrral. 
Meg kell találni ennek az összegnek a forrását. A pénzügyi csoportvezetővel megnéztük, hol van még esetleg szabadon felhasználható forrás. Kb. 400.000,- Ft-nyi, dologi kiadások terhére történő átcsoportosítást láttunk bevállalhatónak. A 400.000,- Ft-nak a későbbiekben lesz még jelentősége. Most egyelőre 123.800,- Ft-ról beszélünk. Ez a dologi kiadások terhére bevállalható, ez már kifizetésre is került. 
B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság tárgyalta és támogatásra javasolja, pláne, hogy a forrás is meg van. 


Bagdi József 

Én is támogatom ezt. Engem meglepett az, hogy polgármester úr azt mondja, hogy a Rendőrségnek elavult számítógépjei vannak. Azért lepett ez meg engem, mert Csontos János képviselő úr most ajándékozta meg a helyi Rendőrőrsöt modern számítógéppel. 
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Szitó Sándor 

Ezt a tájékoztatást én rendőrkapitány úrtól kaptam. 

Aki egyetért azzal, hogy négy számítógépet felajánljunk a Rendőrkapitányság részére azzal a szándékkal, hogy ezek a Biharnagybajomi Rendőrsön kerüljenek használatra, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozat határozatát:

    132/2008.  (IX. 18.) számú KT


                  HATÁROZAT

     számítógépek adományozásáról, térítésmentes 
                                 átadásáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat
Képviselő-testülete a biharnagybajomi Rendőrőrs munkájának segítése, támogatása céljából az alábbiakat határozza el:

Az Önkormányzat által megvásárolt 4 db számítógépet – monitorral együtt – adományként térítésmentesen átadja a Hajdú-Bihar
Megyei Rendőr-főkapitányság részére.

Kéri a rendőrfőkapitányt, hogy a számítógépeket Biharnagybajom település közrendjének közbiztonságának hatékonyabb megőrzése, 
a helyi rendőrőrs munkájának segítése érdekében a biharnagybajomi Rendőrőrs részére adja át. 

Átadott eszközök részletezése:

       számítógép               monitor

1. YBEM852976
YEGH143213                       
2. YBEM979472
YEGH140075                       

3. YBEM853310
YEGH141546                       

4. YBEM853703
YEGH243649                       

Egy darab felszerelt számítógép értéke 
23.800,- Ft. 

Megbízza a polgármestert és a jegyzőt, hogy az átadással kapcsolatban a szükséges intézkedéseket tegye meg.

Határidő: 15 napon belül

Felelős: Szitó Sándor polgármester 


   Imre-Erdős Szilvia  jegyző
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Különfélék: 6.: Önkéntes Tűzoltó Egyesület kérelme.
Szitó Sándor 
Kérelem érkezett az Önkéntes Tűzoltó Egyesület Vezetőségétől, melyet ismertetek. 
(A kérelem a jegyzőkönyvhöz csatolva.)

Ma kaptam meg a kérelmet, így nem tudta tárgyalni egyik Bizottság sem. Úgy gondolom, hogy tárgyalta volna a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság, aki a héten osztotta fel a civil szervezetek támogatására rendelkezésre álló összeget. Véleményem szerint a Bizottság nagyon korrektül és jól osztotta fel a keretösszeget a kérelmet benyújtott civil szervezetek között. 

Tárgyalni kellett volna ezt a kérelmet a Pénzügyi Bizottságnak, hogy miből támogatható a kérelem. 

B. Csák Imre

Azt gondolom, hogy két oknál fogva is kell erről beszélni. Az egyik az, hogy valóban én vagyok az, aki azt szokta mondani, hogy tárgyalják meg a Bizottságok. Ez az az eset, amikor nincs probléma belőle, hogy nem tárgyalták a kérelmet a Bizottságok. Mindenki tudja, aki itt él, hogy meglehetősen sokat vonultak a tűzoltók az utóbbi időben. A problémájukat orvosolni kell, nehogy az legyen, hogy a későbbiekben nem tudnak megjelenni. 

A másik dolog pedig az, hogy amennyire én tudom, ezeknek a tüzeknek legalább az 
50 %-a esetében tudják, hogy ki gyújtotta meg, csak az illető nem tudta kezelni. 
Vannak olyanok, amikor több alkalommal is ugyan az gyújtott tüzet és több alkalommal vonultak ki emiatt a tűzoltók. Nem tudok róla, hogy az Önkormányzat azt mondta volna, hogy te gyújtottál háromszor tüzet, ki kellett vonulni a bajomi és a ladányi tűzoltóknak, 
ez nekünk belekerült x összegű forintba, és fizesd ki. Ez nem véletlen tűzgyújtás. 
Úgy gondolta, hogy meggyújtja a szemetet azonban a tüzet nem tudta uralni. Most nekünk mondják, hogy adjunk 60.000,- Ft-ot. 
Szitó Sándor 

A felvetés teljes mértékben jogos. 

Imre-Erdős Szilvia

Ez elmúlt hét folyamán Tóth Imre keresett meg engem és jelezte ezt a problémát. 
Az ő elmondása alapján egy esetben tudjuk azt, hogy ki gyújtott tüzet, a többi esetben csak találgatások vannak. Találgatás alapján senkit nem lehet megbüntetni. Felhívtam a püspökladányi Tűzoltóságot, hogy ilyen esetben kinek kell eljárni. Van egy helyi rendeletünk, amiben csak avar égetéséről rendelkezünk. Itt nem erről van szó. 
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Imre-Erdős Szilvia 

Bennem felmerült egy olyan dolog, hogy ez meghaladja az én hatáskörömet, talán környezetvédelemmel kapcsolatos eljárást vonhat maga után. Igazság szerint a püspökladányi tűzoltókapitánytól azt a felvilágosítást kaptam, hogy ők jogosultak eljárni. Ők bírságolhatnak ebben az esetben. Azt gondolom, hogy különösebben nem tudok mit tenni ebben az ügyben, a tűzoltóság hatáskörébe tartozik.
Szitó Sándor 

Amennyiben ez rendeletünkbe nem ütközik és lehetőségünk van ennek szabályozására, 
akkor ezt meg kell tenni annak érdekében, hogy számon kérhetővé váljanak az ilyen esetek. 

B. Csák Imre

Égetik a tarlót, égetik a száraz füvet. Lehet, hogy ez nem avar, hanem egyéb. Lehet azért nem ütközik a mi rendeletünkbe, mert az kicsi, mert az lapos. 

Imre-Erdős Szilvia 
Nem a mi hatáskörünk, a Tűzoltóság bírságolhat. 

B. Csák Imre

A tarlóégetést a törvény tiltja.
Láposi Zoltán 

Ha ez a kérelem hamarabb érkezik és eljut a Művelődési Bizottság elé, akkor azzal együtt, hogy a Tűzoltók már megkapták korábban a támogatásukat, esetleg okosan elosztva ezt a kérelmet is tudtuk volna támogatni a 900.000,- Ft-os keretből. 
Szitó Sándor 
Az előzőekben elmondtam, hogy 400.000,- Ft-ot tudtunk összeszedni szabadon felhasználható dologi célú pénzeszközből. Ebből már elköltöttünk 123.800,- Ft-ot, és most ezt a 
60.000,- Ft-ot is ebből javaslom megállapítani. 

Aki egyetért azzal, hogy 60.000,- Ft-ot az általam megjelölt forrásból biztosítsuk az Önkéntes Tűzoltó Egyesület részére, kérem kézelnyújtással jelezze. 
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A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:


    133/2008.  (IX. 18.) számú KT


                  HATÁROZAT

   Biharnagybajomi Önkéntes Tűzoltó Egyesület 

                                 támogatásáról







Biharnagybajom Községi Önkormányzat






Képviselő-testülete az Önkéntes Tűzoltó 
 





Egyesület támogatás iránti kérelmével 
 





kapcsolatban az alábbiakat határozza el:

A Biharnagybajomi Önkéntes Tűzoltó Egyesület részére 60.000,- Ft támogatást állapít meg.
Az Egyesület a megállapított támogatást 
– kérelmében foglaltaknak megfelelően – csak üzemanyag vásárlására használhatja fel.

A támogatás a dologi kiadások között rendelkezésre álló összegből kerül felhasználásra.







Utasítja a polgármestert a támogatás átadásával 
 





kapcsolatban szükséges intézkedések megtételére.








Határidő: azonnal







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

Különfélék 7.: Tájékoztató a civil szervezetek részére megállapított támogatásokról.

Láposi Zoltán 

Szeretném ismertetni a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság döntését, melyet a civil szervezetek támogatásával kapcsolatban hozott. Azt az instrukciót kaptuk, hogy 900.000,- Ft a felosztható összeg. Tájékoztattak arról, hogy a Tűzoltó Egyesület, a Polgárőrség és a Sportegyesület korábban már megkapták a támogatást.  1.410.000,- Ft-os összegű igény érkezett be. Karafitty Együttes: igényelt támogatás 220.000,- Ft, melyet támogatásként meg is kaptak; a Nyugdíjas Klub 100.000,- Ft-ot igényelt, melyet meg is kapott; a Vöröskereszt 40.000,- Ft-ot igényelt, ezt meg is kapta; a Biharnagybajom Ifjúságáért Alapítvány 200.000,- Ft-ot igényelt, 100.000,- Ft-ot kaptak; a Magyar Rászorultak Egyesülete 100.000,- Ft-ot igényelt, ezt az összeget meg is kapták; a Népdalkör Egyesület 300.000,- Ft-ot igényelt különböző indokokkal és a Bizottság úgy döntött, hogy az idei költségeikre  100.000,- Ft-ot kapjanak. Itt ígérvényt kaptunk polgármester úrtól, hogy a következő évi költségvetés terhére, amikor jelentkezik a Népdalkör Egyesületnek a további  költségei, akkor 200.00,- Ft-ot még biztosítunk.
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Szitó Sándor 

A 30 éves jubileumi rendezvény megtartásához.

Láposi Zoltán 

A Biharnagybajomért Egyesület 300.000,- Ft-ot igényelt, 140.000,- Ft-ot kap; a Polgári Összefogással Biharnagybajomért Egyesület 150.000,- Ft-ot igényelt és 100.000,- Ft-ot kap. 
A rendelkezésre álló 900.000,- Ft így került felosztásra. 

Különfélék 8.: Hulladékkezelési közszolgáltatás díjainak emelése.

Szitó Sándor 

A jelentésben elmondtam, hogy a Bihari Szilárd Hulladéklerakó Társulás ülésein milyen döntések születtek. Ismételten beszélnünk kell a díjmegállapításról. Az augusztusi ülésen a Képviselő-testület egyhangúlag úgy döntött, hogy nem kívánja megváltoztatni a rendeletét és az abban lévő díjtételt azért, mert az nem jogos, maximum az infláció mértékével megegyező áremelést tartunk indokoltnak. Több Önkormányzat is utánajárt ennek, vizsgálták, hogy mennyire jogos vagy nem jogos ez a beterjesztett díjkalkuláció. Mindenképpen el kell mondani, hogy az emelés mértéke először 33 %-ról indult. Utána lett 24,5 %, majd a végén 
18 %. Itt mindenképpen figyelembe kell venni azt, hogy van egy kötelező erejű, kötelező érvényű kormányrendelet, ami a 64/2008-as kormányrendelet. Legutóbbi döntésünknél nem teljes mértékben vettük figyelembe azt, hogy mennyire gondolja komolyan ez a cég, hogy be fogja hajtatni az önkormányzaton, amennyiben nem hagyjuk jóvá ezt a díjemelést. Ebben az esetben is az a helyzet állt elő, mint amikor az ivóvíz díját is nekünk csak jóváhagyólag kell elfogadni a közgyűlés által megállapított összegben. Nekünk van díjmegállapító hatáskörünk, ezért kell ezeket a díjakat nekünk elfogadni. Ez csak formalitás, hiszen nekünk azt kell elfogadni, amit a közgyűlés elfogadott. A települési hulladékkezelési közszolgáltatási díj megállapításának részletes szakmai szabályairól szóló 64/2008. (III. 28.) Korm. rendelet jogszabályi hátteret ad arra, hogy az önkormányzat fizesse meg ezt a díjat. 
A kormányrendelet 3. §-ának (5) bekezdése szerint: „Ha a közszolgáltatási díjat az önkormányzat az (1)-(4) bekezdés alapján számított díjnál alacsonyabb mértékben állapítja meg, a különbséget díjkompenzáció formájában köteles a közszolgáltatónak megtéríteni. Abban az esetben, ha az önkormányzat díjkedvezményt, mentességet, vagy ingyenességet állapít meg, a felmerülő költségeket a közszolgáltató számára az önkormányzat köteles megtéríteni.” A díjkalkuláció jogszabályoknak megfelelően történt. Teljesen jogszerűen terjesztette be a szolgáltató az önkormányzatok felé ezt a javaslatát, így jogi lehetőség nincs arra, hogy megcáfoljuk ezt a hitelességet. Természetesen a Társulás minden lépést megtesz annak érdekében, hogy megpróbálja csökkenteni a terheket. A minisztérium felé kezdeményezés van, hogy ne hetente, hanem kéthetente legyen ürítés. Tisztújítás lesz a Társulásban, illetve a vagyonkezelő társaság felállítására is vannak kezdeményezések. 
Ez azonban nem teszi mellékessé azt a tényt, hogy 2008. szeptember 1-je óta nálunk ketyeg az a bizonyos óra, az előbb ismertetett jogszabály értelmében Önkormányzatunk viseli a 
18 %-nak megfelelő különbözetet mindaddig, amíg a Testület nem dönt arról, hogy mi legyen ezzel a plusz 18 %-kal. 
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Szitó Sándor 

Ez a költségvetés hiányát növeli. Egy kalkulált összeg van, hogy ez havi szinten mennyit jelent. Havi szinten 200.000,- Ft nagyságú összegről beszélünk. Ezért hangsúlyoztam azt, hogy 400.000,- Ft-ot sikerült találnunk szabad felhasználású keretként, amit a költségvetésben ki tudunk gazdálkodni. Itt jön képbe az a másik 200.000,- Ft, ami a 
400.000,- Ft-ból még rendelkezésünkre áll. Szeptember hónapot még ki tudjuk fizetni. 
Ha továbbra sem változtatjuk meg a rendeletünkben foglaltakat, akkor továbbra is az Önkormányzatnak kellene fizetni. Bizony-bizony elképzelhető az, hogy veszélybe kerülne a már eléggé feszített költségvetésünk egyensúlya. Népszerű döntés a lakosság felé az, hogy mi kitartunk az álláspontunk mellett és nem emeljük meg a díjat, nem növeljük tovább a lakosság terheit. Mérlegelni kell viszont az, hogy ezzel a döntésünkkel az Önkormányzat működését is veszélybe sodorjuk. 
Tóthné Papp Mária 

A Településfejlesztési Bizottság tegnap tárgyalta ezt a témát. A jegyzőnő tájékoztatott bennünket erről a helyzetről, hogy sajnálatos módon köteles az Önkormányzat kifizetni. 
A továbbiakban vagy áthárítjuk ezt a költséget a lakosságra vagy pedig az Önkormányzat költségvetését veszélyeztető helyzet áll elő. Nagy vita után a Településfejlesztési Bizottság azt a határozatot hozta meg, hogy el kellene fogadnunk az új díjszabást. 

B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság is tárgyalta ezt a dolgot. A Pénzügyi Bizottság tagjai elsősorban az Önkormányzat pénzügyi helyzetéért érzik a felelősséget és ebből következően mi nem azt mondjuk, hogy elfogadjuk, hanem azt mondjuk, hogy tudomásul vesszük. 

Mikortól van joga a Testületnek megemelni a díjat? Az biztos, hogy visszamenőleg, szeptember 1-jétől nem lehet. A kérdés az, hogy mikortól lehet, mikortól akarja a Testület? Mi erre tegnap forrást nem láttunk. Amikortól ezt az Önkormányzat át tudja hárítani, hárítsa át, hiszen az Önkormányzatnak erre forrása nincs. 

Azok a döntéshozók – a polgármesterek, a mi képviselőink –, akik eldöntik, elfogadják a 
18 %-os emelést – és nem tudják megvédeni, hogy ne legyen emelés –, onnantól kezdve ez a 18 %-os emelés él. Innentől kezdve csak azon tudunk filozofálni, hogy az Önkormányzat költségvetéséből vagy a lakosság zsebéből kerüljön megfizetésre. Elmondhatjuk százszor, hogy nem értünk egyet a 18 %-os emeléssel. Ettől szeptember 1-től nekünk a megemelt díj ketyeg. Mi a forrást nem láttuk, ezért mondtuk, hogy tudomásul vesszük az emelést. 

Szitó Sándor 

A Társulásban 41 település van, melynek a szavazati aránya a következő: egy település Berettyóújfalu, aki a gesztorságot látja el, nekik 20 % a szavazati arányuk szavazáskor, míg az összes többi településnek 2 %-ot ér a szavazata. Nagyon kemény viták voltak, vannak és még lesznek is a díjemeléssel és magával az egész működéssel kapcsolatban. Úgy alakult a társulási ülésen, hogy az a lobbi győzött, amely az üzleti érdekeket helyezte előtérbe. 
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Láposi Zoltán 

Mi van akkor, ha ez a Társulás 51 %-ban nemmel szavazott volna az illetékesek díjemelési kérelmére? Természetesen ez egy nagyon kényelmetlen helyzet és valóban nem tudunk mást tenni, mint hogy tudomásul vesszük. Sajnálatunkat kifejezhetjük, elmondhatjuk azt, hogy végső soron figyelembe kell nekünk venni vagy akceptálni kell, mert felelősek vagyunk az Önkormányzat pénzügyi helyzetéért, de felelősek vagyunk egyben a lakosság hangulatáért is. Az a fájdalmas az egészben, hogy nem tudunk mit tenni. Sajnos a lakosság nagy része vagy egy része nem úgy fogja fel, hogy döntött a Társulás, hogy milyen erőszakos, milyen rámenő volt a szemétszállítást végző cég, hanem a Testület megszavazta és elfogadta. Ez a lakosság egy részénél így esik le a tudatában és így tudatosul benne. Sajnos ez van.

Szeptember 1-től ezt nem lehet a lakosságra hárítani, ha meg van a forrás a szeptemberi emelt költségre, akkor október 1-től már a lakosságot terheli, mert az Önkormányzat egyszerűen nem tudja vállalni. 

Szitó Sándor 

Erőnkhöz mérten a terhet mi átvállaltuk. Azt sem kell elfelejteni, hogy az előző ülésen a Testület döntött arról is, hogy a közös kukák használatából eredő különbözetet átvállalja erre az évre. A továbbiakban is megpróbálunk majd valamilyen kedvezményt beilleszteni a rendeletünkbe. Úgy gondolom, hogy október 1-je az a dátum, amikortól meg kell hozni a döntést az emelt díjtételről. 

Korábban is elhangzott már, hogy nem kell ennek a társaságnak gazdaságosan működni, menjen csődbe. Ez az egész uniós támogatásból jött létre, tehát fenntartási kötelezettség van. Az önkormányzatok – közte Biharnagybajom is – vállalták, hogy x évig fenntartják ezt a hulladéklerakót és amennyiben most azt mondják, hogy nem boldogulnak vele, akkor a támogatást vissza kell fizetni. Ebben az esetben úgy gondolom, hogy Biharnagybajom és a többi környező település csődbe is mehet. 
A 49 %-os kisebbségű tulajdonú A. K. S. D. Kft. egyértelműen annak fejében kölcsönzött a társulásnak, hogy ő ezt a kölcsönt minél hamarabb viszont szeretné látni. Szerintem prognosztizálta ő azt magában, hogy előbb-utóbb ő lesz a többségi tulajdonos és a hajó nagyjából efelé is halad. 

Imre-Erdős Szilvia 

A rendelet hatálybaléptetésével kapcsolatban szeretném elmondani, hogy a jogszabályalkotásról szóló 1987. évi XI. törvény egyértelműen azt írja le, hogy a jogszabályt úgy kell hatályba léptetni, hogy kellő idő maradjon a felkészülésre. Ezért már fordultak Alkotmánybírósághoz és az alkotmánybíróság is próbálta értelmezni a kellő időt. 
Van egy állásfoglalás a kezemben, melyet a Közigazgatási Hivatal adott ki Biharkeresztes számára, akik szintén ez ügyben kértek állásfoglalást. Gyakorlatilag, mivel kötelezettséget visszamenőleg egyértelműen nem lehet megállapítani, ezért azt javaslom – amennyiben a Képviselő-testület úgy dönt, hogy a lakosságra kénytelen áthárítani a díjemelés mértékét –, hogy a rendelet módosítását 2008. október 1. napjától kell hatályba léptetni. 
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B. Csák Imre

Előző ülésén a Képviselő-testület egyhangúlag azt mondta, hogy nem emel. Mi az, ami augusztus óta mostanra változott? Augusztusban a Testület egyhangúlag úgy döntött, hogy nem, most az a szándék, hogy ha nem is egyhangúlag, de legalább többséggel azt mondjuk, hogy igen?  Mi az, ami változott azóta? Mi indokolja a változtatást?
Szitó Sándor 

Akkor látszott még egy pici reménysugár egy esetleges az érdekérvényesítő lobbira, melyet azok a polgármesterek képviseltek – köztük jómagam is –, akik az emelés ellen voltak, hogy csak maximum az infláció mértékével megegyező emeléssel tudnánk azonosulni. 
Bíztunk benne, hogy ez a lobbi eredménnyel jár az irányban is, hogy ne legyen megemelve ez a díjtétel. Azt tudom mondani, hogy a másik lobbi győzedelmeskedett. Egyelőre annyit tudott ez a lobbi elérni, hogy tisztújítás legyen. A könyveléssel kapcsolatban is folynak a vizsgálatok. A többség nem állt ki amellett, hogy akár csőd közeli helyzetbe juttassuk ezt Társulást, hanem azt mondták, nem szabad, hogy a Társulást csőd közeli helyzetbe juttassuk, igen is el kell fogadni a kikalkulált összeget, ami egy minimális működést biztosít a Kft. részére. 

Bagdi József 

Nekem az a problémám ezzel az egésszel, hogy beszélünk az emelésről, emelni kell. 
Annak idején azzal indultak, hogy kevesebb lett a szemét, mint amit ők vártak, kevesebb kuka került kihelyezésre, ezáltal veszteséges vagy veszteség közeli a gazdálkodásuk, ezért emelni kell a díjat. Azt még nem hallottam, hogy ez a gazdasági társaság milyen megszorító gazdasági intézkedéseket tett annak érdekében, hogy egy kicsit gazdaságosabbak, költségtakarékosabbak legyenek. Erről még soha nem hallottam. Soha nem indokolnak azzal, hogy mi már megléptük ezt és ezt, így szűkítettük a gazdálkodásunkat, most már a lakosságon a sor, hogy ő is járuljon hozzá. Ha én ezt látnám, akkor talán nyugodt lelkiismerettel tudnék melléállni az ügynek. Sajnos ezt még nem hallottam. 

Szitó Sándor 

Első körön 33 %-ról indult a díjemelés, most 18 %-nál tartunk. A 33 %-ra a Társulás egyhangúlag azt mondta, hogy tényleg sok, felül kell vizsgálni, hogy miket lehetne még kihúzni. Akkor kihúzásra került  többek között olyan tétel, mint a bérfejlesztés, a lomtalanítás költségei és egyéb adminisztrációs költségek. Akkor volt 24,5 %-nál ez a javaslat, amit ismételten meg kellett vizsgálni. Felmerült a kérdés, hogyan lehetne ezt a 24,5 %-ot még tovább csökkenteni. Akkor a Társulás azt mondta, hogy amennyiben nem lenne a közös edényhasználat – amit meg is szüntetett a Társulás –, akkor ez még 6-6,5 %-ot jelentene a költségek csökkentése érdekében. Ezért a Társulás úgy döntött, hogy ezt a kedvezményt eltörli. Ezért lett 18 % az emelés mértéke. 
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Bagdi József 

A 6 %-ot a lakosság fizeti meg, mert a kedvezményeket vonta meg. Nem ő fizeti ezt a 6 %-ot. 

Nem vagyok meggyőzve, hogy ők mindent megtettek annak érdekében, hogy ezek a költségek csökkenjenek. 

Szitó Sándor 

Én sem vagyok teljes mértékben meggyőzve. Ebben a helyzetben vagyunk, nem tudunk mit tenni. 

Aki egyetért azzal, hogy tudomásul véve a társulási tanács döntését, mely szerint 18 %-kal megemelte a hulladékszállítás szolgáltatási díját és ez a mi rendeletünkben október 1-jétől lépjen hatályba, kérem kézfelnyújtással jelezze.
A Képviselő-testület 7 igen szavazattal és 1 ellenvéleménnyel megalkotta 17/2008. (IX. 22.) KT rendeletét a települési szilárd hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési közszolgáltatásról szóló 8/2007. (VII. 31.) KT rendelet módosításáról.
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testületének

17/2008. (IX. 22.) KT rendelete

a települési szilárd hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési közszolgáltatásról szóló  8/2007. (VII. 31.) KT rendelet módosításáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a  települési szilárd hulladékkal kapcsolatos hulladékkezelési közszolgáltatásról szóló  8/2007. (VII. 31.) KT rendeletét (továbbiakban: Rendelet) az alábbiak szerint módosítja:

1. §

A Rendelet 2. számú mellékletének helyébe ezen rendelet 1. számú melléklete lép. 

2. §

(1) Ez a rendelet 2008. október 1. napján lép hatályba. 
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(2) A rendelet hatálybalépésével egyidejűleg hatályát veszti a 8/2008. (III. 3.) KT rendelet.


Biharnagybajom, 2008. szeptember 18.

Szitó Sándor 






Imre-Erdős Szilvia 
             polgármester 






          jegyző

Kihirdetési záradék:

A rendelet kihirdetve 2008. szeptember 22-én.
Imre-Erdős Szilvia 

          jegyző
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1. számú melléklet

A hulladékkezelési közszolgáltatás díjai

1. A háztartási hulladékkal kapcsolatos kötelező szolgáltatás igénybevételi díja (hulladékszállítási díj)

	Rendszeresített

gyűjtőtartály mérete (liter)


	Ürítési gyakoriság szerinti nettó díj

(Ft/db/hét)

	120


	263

	240


	526

	1100


	2409


2.  Szolgáltatói emblémával jelzett zsákos közszolgáltatás díja 140,- Ft/db.

3.  Az évente egy alkalommal legfeljebb 1 m3, illetve 200 kg feletti hulladék-elhelyezés ingyenes.
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B. Csák Imre

Szándékosan nem akartam előtte szólni. Bagdi József jó helyen kaparászik és tulajdonképpen nincs választási lehetőségünk. Amikor megszületik az a döntés, hogy meg kell emelni, 
akkor innentől kezdve arról dönthetünk, hogy az Önkormányzat vagy a lakosság fizeti. 
Leközlik a költségeket, amiben benne van a 8 % infláció, beépítik azokat a kamatokat, amelyek a hiteleket terhelik, üzemanyag többletköltséget is beépítenek, tehát minden költségét beépíti, erre számolja ki a díjat. Gyakorlatilag az, hogy hatékony vagy nem hatékony, ebben az egész játékban szóba nem kerül. Ezt nem a biharnagybajomi Önkormányzatnak kell forszírozni, mert itt hiába forszírozzuk. Amikor azt mondják a döntéshozóknak – ahol Újfalu 20 %-kal szavaz, Bajom meg kettővel –, hogy na emberek 
itt szükség van erre a pénzre, tessék szíves megemelni a díjat vagy javasoljuk, hogy emeljük 18 %-kal, innentől kezdve nincs kibújó a településeknek. Ott dőlnek el a dolgok, mi csak megyünk utána. 
Különfélék 9.: FM adminisztrátor foglalkoztatása.
Szilágyiné Szitkó Judit 

Azt hiszem, hogy most jár le Papp Lászlóné FM adminisztrátornak a szerződése. 
Az Önkormányzatnak van-e szándéka tovább foglalkoztatni?

Szitó Sándor 

Közcélú foglalkoztatás keretében van foglalkoztatva. Ellátja az ügyfélszolgálati feladatokat, valamint a falugazdász feladataiba segít be. A gazdák hozzáérkeznek segítségért és úgy gondolom, hogy meg is kapják ezt a segítséget. Most abban az állapotban vagyunk, hogy keressük a módját annak, hogy Biharnagybajom lakosságát segítve megtaláljuk a továbbfoglalkoztatásának a lehetőségét. Erre azonban most még határozott igen választ nem tudok adni, mert még nem látom a forrását. 

Imre-Erdős Szilvia

Tudomásom van arról, hogy a Testület hozott is egy határozatot ezzel kapcsolatban, hogy a mezőőri álláshelyen az ő foglalkoztatását biztosítja. A határozat úgy volt megfogalmazva amiből nekem nem volt egyértelmű, hogy milyen időtartamra, csak az, hogy a továbbiakban. Polgármester úrral akartam, csak még nem volt rá időnk, hogy leegyeztessük, hogy mi volt konkrétan a jogalkotó szándéka. Itt a Testület, aki nyilván tudja, hogy mi volt a jogalkotó szándéka. Ha az volt, hogy amikor csak lehet foglalkoztassuk, akkor meg fogjuk keresni a megoldást erre.
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Szitó Sándor 

A szándék ez volt, a probléma folyamatosan az, hogy mi a forrása. 

A Képviselő-testület nyílt ülésén több téma tárgyalására nem került sor. 

k. m. f.

           Szitó Sándor     





       Imre-Erdős Szilvia 
            polgármester




 
        
                 jegyző

Jegyzőkönyv-hitelesítők:


Láposi Zoltán  





          Máthé Ferencné
       önkormányzati képviselő



                önkormányzati képviselő

