BIHARNAGYBAJOM KÖZSÉGI ÖNKORMÁNYZAT
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71.,   72.,   73.,   74.,   75.,   76.,   77.,  78.,   79.,   80.,   81.,   
 


82.,   83.
– rendelete:  
12.
HATÁROZATOK

71/2008. (V. 29.) számú KT határozat
Képviselő-testületi ülés napirendjének elfogadása


72/2008. (V. 29.) számú KT határozat
a Kristály Szociális és Gyermekjóléti Társulás 
 





Szociális Szolgáltató Központ Támogató 
 





Szolgálatának 2007. évben végzett 
 





tevékenységéről szóló beszámoló elfogadása
73/2008. (V. 29.) számú KT határozat
a Gyermekjóléti Szolgálat 2007. évben végzett 
 





munkájáról szóló beszámoló elfogadása
74/2008. (V. 29.) számú KT határozat
az Általános Iskola SZMSZ-ével kapcsolatban

75/2008. (V. 29.) számú KT határozat
az Óvoda SZMSZ-ével kapcsolatban
76/2008. (V. 29.) számú KT határozat
a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport 
 





Bizottság új külsős tagjának megválasztása 
 





(Dul Sándor)
77/2008. (V. 29.) számú KT határozat
a Sárréti Többcélú Kistérségi Társulás Társulási 
 





Megállapodás módosításának jóváhagyása
78/2008. (V. 29.) számú KT határozat
a Bihar-sárrét Összefogás Vidékfejlesztési 
 





Non-Profit Kft. szervezeti forma létrehozásában 
 





alapító tagként való részvétel
79/2008. (V. 29.) számú KT határozat
a Napközi Otthonos Óvoda alapító okiratának 
 





módosítása
80/2008. (V. 29.) számú KT határozat
Nemesné Sőrés Erzsébet megbízása 
 





könyvvizsgálói feladatok ellátására
81/2008. (V. 29.) számú KT határozat
Bárándért Egyesület – KRESZ tábor – 
 





kérelmének támogatása
82/2008. (V. 29.) számú KT határozat
a monoki kezdeményezés
83/2008. (V. 29.) számú KT határozat
a járdák karbantartása
RENDELETEK
12/2008. (V. 30.) KT rendelet
az Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról 
 




szóló 5/2007. (IV. 16.) KT rendelet módosítása
J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testületének 2008. május 29-én   
   megtartott ülésén.
Jelen  vannak: 
Szitó Sándor polgármester 




Földesi Gyula alpolgármester




B. Csák Imre 




Bagdi József 




Kacska Zoltánné 



Láposi Zoltán 



Máthé Ferencné  



Szilágyiné Szitkó Judit 


Tóthné Papp Mária önkormányzati képviselők

Az ülésről távol maradt: B. Csák István, Dobos Sándorné, Frankó Sándor
   



        önkormányzati képviselők
Felkért előadóként jelen van:

Rácz Attiláné – intézményvezető (1. napirendi pont tárgyalásánál)

Gombosné Kun Annamária – családgondozó (2. napirendi pont tárgyalásánál)

Meghívott előadóként/vendégként jelen van: 

Bagdány Lajosné – Egyesített Szociális és Egészségügyi Intézmény vezetője

Hegedűs Zsuzsanna – Szűcs Sándor Általános és Alapfokú Művészeti Iskola igazgatója 
(3. napirendi pont előadója)
Imre Lajosné – Biharnagybajomi Napközi Otthonos Óvoda vezetője 

(4. napirendi pont előadója)
Nemesné Sőrés Erzsébet – könyvvizsgáló 
Ajtai Elekné – személyi segítő

Szitó Sándor    

Köszöntöm a Képviselő-testület ülésén jelenlévő képviselőket, felkért előadókat, meghívott vendégeket, valamint a tévénézőket.

Megállapítom, hogy a Képviselő-testület ülése határozatképes, 9 önkormányzati képviselő jelen van. A Képviselő-testület ülését megnyitom.

A   Képviselő-testület   egyhangúlag  –   9 igen  szavazattal –  a  mai  ülésről készült    jegyzőkönyv hitelesítőinek Szilágyiné Szitkó Judit  és Tóthné Papp Mária  önkormányzati képviselőket választotta.
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Szitó Sándor 
A kiküldött meghívóban szereplő első napirendi pont előadója – Csontos János országgyűlési képviselő úr – nem tud részt venni a mai ülésen, mert Franciaországban tartózkodik. 
Ezért az első napirendi pont elmarad. A következő ülésen bepótoljuk ezt az elmaradást. Tolmácsolom az ő elnézés kérését. 

Javaslom, hogy az első napirendi pont kivételével haladjunk sorban.

Az előterjesztett napirenddel kapcsolatban a Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal  meghozta határozatát:

71/2008.  (V. 29.) számú KT

HATÁROZAT

a képviselő-testületi ülés napirendjének elfogadásáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

a 2008. május 29-i ülésének napirendjét a következők szerint fogadja el:

1. Beszámoló a Kristály Szociális és Gyermekjóléti Társulás Szociális Szolgáltató Központ Támogató Szolgálatának 2007. évben végzett tevékenységéről, pénzügyi helyzetéről, 
a társulási cél megvalósításáról.

Előadó: Szitó Sándor polgármester 

Felkért előadó: Rácz Attiláné intézményvezető

2. Beszámoló a Gyermekjóléti Szolgálat 2007. évben végzett munkájáról.


Előadó: Szitó Sándor polgármester 


Felkért előadó: Gombosné Kun Annamária családgondozó

3. Előterjesztés a Szűcs Sándor Általános és Alapfokú Művészeti Iskola Szervezeti és Működési Szabályzatának jóváhagyására.

Előadó: Hegedűs Zsuzsanna iskolaigazgató

4. Előterjesztés a Napközi Otthonos Óvoda Szervezeti és Működési Szabályzatának jóváhagyására.


Előadó: Imre Lajosné óvodavezető
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5. Előterjesztés a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság tagjának választására.


Előadó: Szitó Sándor polgármester 

6. Előterjesztés a Sárréti Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Megállapodás módosításának elfogadására.

Előadó: Szitó Sándor polgármester 

7. Tájékoztató az ivóvízminőség-javító programban való részvétellel kapcsolatban.


Előadó: Szitó Sándor polgármester 

8. Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.

Előadó: Szitó Sándor polgármester

9. K ü l ö n f é l é k


1. Tájékoztató útalapok készítéséről.



Előadó: Földesi Gyula alpolgármester


2. Előterjesztés a Bihar-Sárrét Összefogás Vidékfejlesztési Non-Profit Kft-ben való 
 
     részvételre.



Előadó: Földesi Gyula alpolgármester


3. Előterjesztés a kistérségi közlekedési szolgáltatások fejlesztésére igényelhető 
 
    pályázati támogatás lehetőségéről.



Előadó: Szitó Sándor polgármester 

Zárt ülés
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1. NAPIRENDI PONT ​–
Beszámoló a Kristály Szociális és Gyermekjóléti Társulás 
 



Szociális Szolgáltató Központ Támogató Szolgálatának 
                                              
2007. évben végzett tevékenységéről, pénzügyi 
 



helyzetéről, a társulási cél megvalósításáról.
Rácz Attiláné

A beszámolómban próbáltam kidomborítani azt, hogy ez a tevékenység elég jól megy és egyre több gondozottunk van. Jövő évben változás lesz a szociális törvénnyel kapcsolatosan,
a fele támogatást fogják nyújtani, a másik felét pályázni kell. Innentől kezdve a Támogató Szolgálat léte bizonytalan. Amennyiben lehetőség van, akkor kérjük, támogassák ezt a jövő évben is és biztosítsák a szükséges összeget. Úgy néz ki, hogy a másik felét meg kell előlegezni. Támogassák, mert szükség van rá. Sajnos egyre több rászorult és fogyatékkal élő ember van, aki hozzánk bejelentkezik. Egyre nagyobb bizalommal vannak felénk. 
Jelenleg még ingyenes ez a tevékenység. 
Földesi Gyula

A Népjóléti Bizottság tárgyalta az előterjesztést, a Képviselő-testület felé továbbtárgyalásra, majd elfogadásra javasolja.

Szitó Sándor

Szépen összeszedett, korrekt a beszámoló. Problémát egyelőre én sem tapasztaltam. 
A bajomi képviselőnket, Rózsikát én is szoktam kérdezni, hogy van-e valamilyen probléma. 
Ő megnyugtatott, hogy egyre inkább népszerűbb ez a szolgáltatás. Úgy gondolom, hogy erre szükség van, hiszen egyre több rászorult ember van a településünkön és a térségünkben is. Bízom benne, hogy ezt a Testületünk támogatni fogja az elkövetkező időkben is. 
Úgy gondolom, hogy a beszámoló megnyugtató számunkra. Úgy gondolom a szakmai munka jól el van látva, a visszajelzések ezt igazolják. Javaslom a képviselőknek elfogadására. 
A Támogató Szolgálat dolgozóinak további jó munkát kívánok. 
Aki egyetért a beszámoló elfogadásával, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:
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72/2008. (V. 29.) számú KT








HATÁROZAT







       a Támogató Szolgálat beszámolójának









 elfogadásáról






Biharnagybajom Községi Önkormányzat






Képviselő-testülete a Kristály Szociális és 
 





Gyermekjóléti Társulás Szociális Szolgáltató 
 





Központ Támogató Szolgálatának 2007. évben 
 





végzett tevékenységéről, pénzügyi helyzetéről, a 
 





társulási cél megvalósításáról szóló beszámolót 
 





elfogadja.







A Támogató Szolgálat vezetőjének és valamennyi 
 





dolgozójának további jó munkát kíván. 







Határidő: 2008. május 29.







Felelős: Szitó Sándor polgármester 
2. NAPIRENDI PONT –
Beszámoló a Gyermekjóléti Szolgálat 2007. évben végzett




munkájáról.
Földesi Gyula 

A Népjóléti Bizottság az előterjesztést megtárgyalta, a Képviselő-testület felé továbbtárgyalásra, majd elfogadásra javasolja. 

Szitó Sándor 

A javaslatok végén láttam azt, hogy a Polgármesteri Hivatal visszajelzése szükséges lenne a feljelentésekre történt intézkedésekről, az Óvodába és az Iskolába, valamint a Gyermekjóléti Szolgálathoz. Egész pontosan mire gondolsz?
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Gombosné Kun Annamária

Az óvodai és az iskolai hiányzásokkal kapcsolatos szabálysértésekre. Nincs meg a visszajelzés az Önkormányzat felől sem az Iskola, sem az Óvoda felé, sem pedig a Gyermekjóléti Szolgálathoz. A márciusban tartott konferencián ez javaslata volt nemcsak a Gyermekjóléti Szolgálatnak, hanem az Óvodának és az Iskolának is. Próbáljon meg visszajelezni az Önkormányzat, hogy a Gyermekjóléti Szolgálat, az Óvoda és az Iskola is tudjon arról, hogy mennyire, illetve, hogy meg lett-e büntetve a szülő a hiányzások miatt.

Szitó Sándor 

Írtad azt, hogy milyen jó a kapcsolattartásod az intézményekkel. A szabálysértési ügyintézőnkkel a kapcsolattartásod mennyire naprakész?

Gombosné Kun Annamária

Ez nem mindennapos.

Szitó Sándor 

Azt kérném, hogy az érintettek a szabálysértési ügyintézővel vegyék fel a kapcsolatot. 
Én is beszéltem a szabálysértési ügyintővel, aki szintén azt mondta, hogy nem mindennapos a kapcsolattartás. Kérném, hogy keressétek egymást és ez a probléma meg fog oldódni. 
Nem a Testületnek kell utasítást adni, hogy keressétek egymást. 

Szilágyiné Szitkó Judit 

Az anyagban a javaslatok között szerepel, igényként merül fel, hogy a védőnők gyakrabban végezzenek tisztasági vizsgálatot. Milyen lehetőségek vannak erre? Valamikor arról volt szó, hogy amikor tetves a gyermek nem lehet hazaküldeni. Milyen lehetőség van akkor?

Gombosné Kun Annamária

Ez az igény szintén az Óvoda részéről merült fel, mert igen gyakran és igen nagy számban sok gyerekben találnak bogarakat. Ezt csak rendszeres vizsgálatokkal lehet megoldani. 
Úgy tudom a gyakorlatban úgy működik, hogy addig nem mehet a gyermek ismét az intézménybe, amíg a szülő teljesen ki nem tisztítja a gyermek fejét. A védőnőknek igazolást kell adni erről. 
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Szitó Sándor 

Tegnap a Pénzügyi Bizottság ülésén egy más téma vizsgálata kapcsán került szóba az, hogy a  feltárt hátrányos helyzetű gyerekek és a hátrányos helyzetű gyerekek számára biztosított étkezés nincs teljes mértékben összhangban. Mi lehet annak az oka, hogy nem veszi minden gyermek igénybe az ingyenes étkeztetést?
Gombosné Kun Annamária

Kiküldtem az összes szülőnek az értesítést, május 15-e volt a határidő a jelentkezésre. 
Május 15-ig 34 gyermek jelentkezett. Aztán újra ki lett küldve a papír, a végén 128 gyermek jelentkezett. A mai nap során aggitálásra sikerült még összeszedni + 48 gyermeket. 
Olyan dolgok merültek fel a szülők részéről, hogy a 40 fokos melegben nem engedik fel a gyermeket, ő is főz otthon. Úgy gondolom ezt senkire nem lehet ráerőszakolni. 
Mi elmondtuk, hogy ez egy nagyon jó lehetőség, próbálják kihasználni. 

Szitó Sándor 

Ha jól értem, akkor ez csak a nyári szünetben probléma? A szorgalmi időben nem probléma? A szorgalmi időben ugyan annyi hátrányos helyzetű gyermek étkezik, amennyi hátrányos helyzetű? Tegnap a kimutatások azt mutatták, hogy nem egyezik a két szám. 
Az is érdekelne, hogy mi az oka annak, hogy szorgalmi időben nem veszik igénybe az étkezést?

Gombosné Kun Annamária

Ezt nem tudták megmagyarázni a szülők. 

Szitó Sándor 

Azért is lenne ez fontos, mert sok felől hallani, hogy sok gyermek számára ez jelentené a napi egyszeri melegétkezést. Ez az Önkormányzatnak is fontos lenne, mert erre adnak normatívát. Nekünk érdekünk – ha már a jogszabályok is lehetővé teszik az ingyenes étkeztetést –, hogy ezt minél többen vegyék igénybe. Mindenkinek jobb így. Kérném azt, hogy az agitálások még inkább történjenek meg. 

A családgondozónak az elkövetkező időkre több sikert kívánok.

A Népjóléti Bizottság javaslatával egyetértve és az itt elhangzottakkal kiegészítve elfogadásra javaslom a beszámolót. Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:
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73/2008. (V. 29.) számú KT








HATÁROZAT






    a Gyermekjóléti Szolgálat beszámolójának

 







   elfogadásáról







Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete a gyermekek védelméről és a 
 





gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. 
 





törvény 96. § (6) bekezdésében foglaltak alapján 
 





a Gyermekjóléti Szolgálat 2007. évben végzett 
 





munkájáról szóló beszámolót elfogadja. 







A Gyermekjóléti Szolgálat dolgozójának további 
 





jó munkát kíván. 







Felkéri a polgármestert, hogy a beszámolót a 
 





Képviselő-testület határozatával együtt küldje 
 





meg az Észak-alföldi Regionális Közigazgatási 
 





Hivatal Szociális és Gyámhivatalának.







Határidő: 2008. május 31.







Felelős: Szitó Sándor polgármester 
3. NAPIRENDI PONT –
Előterjesztés a Szűcs Sándor Általános és Alapfokú 
 



Művészeti Iskola Szervezeti és Működési 
 



Szabályzatának jóváhagyására.
Hegedűs Zsuzsanna 
Úgy gondolom, hogy az előterjesztésemben vázoltam mindent. A kérdésekre szívesen válaszolok. 2008. december 31-ig még módosításra kerül az Iskola SZMSZ-e, mert az integrációs programot bele kell dolgozni. 

Láposi Zoltán

A Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság jóváhagyásra javasolja a Testületnek az anyagot, amely nagyon alapos, kiterjedt, részletes, sok munka áll mögötte. Jó lenne, ha ez a jövőben meg is valósulna. 
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Szitó Sándor

Én is azt gondolom, hogy az anyag elég sok területen átgondolt. A Pénzügyi Bizottság ülésén és az előzetes beszélgetések során más aspektusból is elkezdtük vizsgálgatni ezt az SZMSZ-t, konkrétan az étkeztetés és a Napközi Konyha dolgai kapcsán. Az erről való rendelkezéseket kicsit hiányoljuk belőle. Konkrétan arra gondolunk, hogyan történik az étkeztetés, 
a gyerekeknek miért fél egytől van csak étkezésre lehetőségük, és az ilyen jellegű dolgok.  Hogyan történik az étkeztetés felügyelete?

Hegedűs Zsuzsanna

Az előző SZMSZ sem tartalmazta ezeket a rendelkezéseket. Ez mindenképpen hiánypótlás lesz. 
Szitó Sándor 

Ezeket hiányoljuk. Kérnénk, hogy ezek kerüljenek pontosításra, az SZMSZ ezekkel kerüljön kiegészítésre. 

Az a javaslatom, hogy a feltárt hiányosságokat igazgatónő egyeztesse le a könyvvizsgálóval, a pénzügyesünkkel, akik ezeket a hiányosságokat kiszűrték. A következő testületi ülésre ismételten terjessze be. Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.
A Képviselő-testület 8 igen szavazat, 1 tartózkodás alapján meghozta határozatát:




     74/2008.  (V. 29.) számú KT


        
                HATÁROZAT 
                      



  az Általános Iskola SZMSZ-ével kapcsolatban






Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 




Képviselő-testülete az Szűcs Sándor Általános és 
 




Alapfokú Művészeti Iskola Szervezeti és 
 




Működési Szabályzatával kapcsolatban az 
 




alábbiakat határozza el:






Felkéri az intézmény igazgatóját, hogy a 
 




Szervezeti és Működési Szabályzatba építse be a 
 




gyermekétkeztetés átláthatóságát, a hatályos 
 




jogszabályi előírásoknak való megfelelőségét 
 




biztosító szabályokat, különös tekintettel a belső 
 




ellenőrzés által feltárt hiányosságokra. 





Felkéri továbbá arra, hogy egyeztessen a 
 




könyvvizsgálóval és a jegyzővel.






Határidő: következő képviselő-testületi ülés





Határidő: Hegedűs Zsuzsanna iskolaigazgató
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4. NAPIRENDI PONT  –
Előterjesztés a Napközi Otthonos Óvoda Szervezeti 
 



és Működési Szabályzatának jóváhagyására.
Imre Lajosné 

Nincs kiegészítésem, a kérdésekre szívesen válaszolok.

Láposi Zoltán

A Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság szintén jóváhagyásra javasolja az Óvoda SZMSZ-ét.

Szitó Sándor 

Ezzel az anyaggal kapcsolatban jelzések nem érkeztek. Aki egyetért a beterjesztett 
Szervezeti és Működési Szabályzattal, kérem kézfelnyújtással jelezze.
B. Csák Imre

A belső ellenőri jelentés azt írja, hogy minden intézményben étkezői létszám jelentéséért felelős személyt kell kijelölni, melyet az intézmények SZMSZ-ében rögzíteni kell. 
Rögzítve van ez az Óvodánál?

Imre Lajosné 

Az óvodatitkár munkaköri leírásában van ez rögzítve. 

B. Csák Imre

Azt gondolom, ha ezt nem kell az SZMSZ-ben rögzíteni, akkor a belső ellenőri jelentést az illetékes intézményvezetőnek meg kell cáfolni. Azt kell mondani, hogy nem értek vele egyet, nem az SZMSZ-ben kell rögzíteni. Ezt az ellentmondást fel kellene oldani. Én nem tudom, hogy hol kell rögzíteni. 
Dr. Györgyi Zoltán 

Azt gondolom ez nem SZMSZ-i tárgykör, ez egy megállapítás a belső ellenőr részéről, ami természetesen tényszerű és helytálló. Az intézményvezetőnek ilyenkor az a feladata, kötelessége, hogy valóban kijelöljön egy személyt, amely vagy a munkaköri leírásban vagy egy vezetői utasításban kerüljön rögzítésre. Ha a munkaköri leírásban van rögzítve az természetesen egy erősebb, mint egy vezetői utasítás és egyértelműbb. Nem az SZMSZ-ben kell ezt rögzíteni igazából.
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Szitó Sándor

Az Iskolánál nem egyedül ezt kifogásoltam, hanem azt is, hogy az étkeztetés rendje nincs benne szabályozva.

Hegedűs Zsuzsanna

Az Iskola SZMSZ-ében a 27. oldalon a 11.2.1.1. pontban benne van, hogy a napközi működésének rendjét a napközis nevelők dolgozzák ki, s az igazgató hagyja jóvá. 
Ez az SZMSZ-ben rögzítve van. Azt gondolom, hogy ebben ennél többet nem kell rögzíteni. 

Dr. Györgyi Zoltán 

Ez annál is inkább indokolt, mert a személyek változhatnak. Az SZMSZ olyan dokumentum, amely több évre határozza meg az intézmény működését. Ezért nem kell célzatosan szerepelnie, hogy ki az a személy, aki ezzel a feladattal meg van bízva. Ezt a vezető a munkaköri leírásban tudja rögzíteni. 

Szitó Sándor 

Itt nem feltétlenül azzal volt gond, hogy ez itt nincs leírva. Le van írva, hogy mikor kell munkát kezdeni időpontra meghatározva és hogy mit, meddig kell lejelenteni, addig ez a napközis étkeztetés nincs annyira kidolgozva, mint az oktatás, a nevelőmunka egyéb része. Azt kértem, hogy ez is legyen jobban leszabályozva az SZMSZ-ben. 

Mai ülésen tárgyalásra kerül a belső ellenőri jelentés, melyből kiderül, hogy sok probléma van az étkeztetéssel kapcsolatban. Ezért kértem azt, hogy ez legyen jobban leszabályozva. 


Hegedűs Zsuzsanna 

A napközis nevelő munkatervében van ez leszabályozva. 

Szitó Sándor 

Miért fél egytől van ebéd, amikor az elsősöknek 4 órája van és ott kell állniuk sokáig. 
Van olyan gyermek is, aki hétfő délutánonként jár nevelési tanácsadásra és mivel fél egytől van ebéd, így vagy ebédel vagy elmegy a busszal. Legtöbb esetben lemarad az ebédről. 
Miért van ez?

Hegedűs Zsuzsanna

12 órától 13,30 óráig van ebéd. Esetleg lehet olyan, hogy 20 perccel később készül el. 
Több helyre is viszik az ebédet, ezeket is ki kell adagolni. 
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Szitó Sándor 

Az élelmezésvezetőtől szeretném megkérdezni, hogy miért van az, hogy ekkorra készül el az ebéd? Miért nem lehet a gyerekek érdekét figyelembe venni?
Szűcs Gáborné

Ha munkaigényesebb az ebéd, akkor nem biztos, hogy kész van 11,30 órára. 11,30 órától elvileg az intézményekbe szállítanánk ki az ebédet. Ha ilyen probléma van, hogy a gyermek el szeretne menni, akkor szólni kell, akkor kiszolgáljuk. 

Nem szokványos, hogy fél egykor kezdődik az ebéd. Lehet, hogy előfordul, de nem mindennapos.

Szitó Sándor 

Több szülő is kifogásolta ezt nálam. Úgy gondolom, hogy az Iskola a gyerekekért van és nem fordítva. Ha a konyha működési rendje szerint 12,30 órára van készen az ebéd, akkor lehet, hogy változtatni kell a működési renden, lehet, hogy fél órával hamarabb kellene elkezdeni a munkát, hogy 12 órára kész legyen az ebéd. 

Láposi Zoltán

Ha figyelembe veszem azt, amit az igazgatónő elmondott az SZMSZ-el kapcsolatban, valamint amit a jegyző úr elmondott, akkor szerintem a polgármester kritikája az én szemszögemből kicsit okafogyottá vált. Polgármester úr véleményével szemben én jegyző úr és igazgatónő véleményét támogatom, mert  úgy érzem, hogy jegyző úr és igazgatónő egy közös platformra került polgármester úrral szemben bizonyos mértékig.
Szitó Sándor 

Nincs ezzel semmi gond. Én is egyeztettem szakemberekkel, akik véleménye alapján javasoltam, hogy kerüljön az Iskola SZMSZ-e hiánypótlásra. 

Nemesné Sőrés Erzsébet 

Az Iskola SZMSZ-ével kapcsolatban én is felírtam néhány hiányosságot, amit mindenképpen pótolni szükséges. Jegyző úr elmondta, hogy az SZMSZ a főbb szabályokat tartalmazza, de az nyilván nem tilos, hogy olyan dolgokat is tartalmazzon, amiket a 
Testület fontosnak tart. Én például az ebédeléssel kapcsolatos időpontkezdést nem tartom olyan részletnek, amit ne lehetne beletenni. Ez egy főbb szabály. Például a bélyegző, 
az ebédeltetés, a kötelezettség-vállalásra, utalványozásra vonatkozó szabály, amit beletettél kizárólagos hatáskörben. 
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Nemesné Sőrés Erzsébet 

Én felírtam 10 olyan problémát, amit nem jó bele tenni, biztos, hogy meg kell változtatni. Összeférhetetlenség esetén a kötelezettség-vállalást, utalványozást muszáj, hogy átadd, 
te pedig kizárólagos hatáskörként soroltad fel. Ez például egy olyan pont, amit nem lehet elfogadni. Ez ellentétes a 217-es kormányrendelettel. A belső ellenőrzési terv elkészítése 
nem az intézményvezető feladata, hanem a belső ellenőrzési vezető feladata, akit ki kell jelölni. Az is kizárólagos hatáskörben van az Iskolában.  Én jogszabállyal ellentétes előírásokat találtam benne.  
Hegedűs Zsuzsanna

Mi is úgy dolgoztuk ki az SZMSZ-t, hogy a jogszabályokat megnéztük. A belső ellenőrzés nálunk a pedagógiai munkát jelenti, ez arra irányul. 

Szitó Sándor 
Az Iskola SZMSZ-ével kapcsolatban a Testület már meghozta a döntését. 
Kértem igazgatónőtől, hogy az egyeztetések történjenek meg a beterjesztés előtt. 
Térjünk vissza az Óvoda SZMSZ-éhez.

Nemesné Sőrés Erzsébet

A térítési díj befizetését láttam az SZMSZ-ben. Azt gondolom, itt is ki kellene egészíteni. 
Az SZMSZ-ben a feladatot meg kell jelölni, hogy melyik munkakör látja el. 
Annak a részleteit, módját, mikéntjét tartalmazza a munkaköri leírás. Az SZMSZ egy vezérelv. 

Dr. Györgyi Zoltán

A félreértések elkerülés végett szeretném elmondani, jogszabályok előírják, hogy milyen intézményeknek milyen kötelező tartalmi elemekkel rendelkező SZMSZ-t kell létrehozni, de természetesen, ha a fenntartónak vannak olyan részletszabályozási területei, amelyeket aggályosnak talál és szeretné ezeket az SZMSZ-ben szerepeltetni, ennek nincsen akadálya. 
A jogszabály nem tiltja ezeknek a szabályoknak a beépítését. 

Szitó Sándor 

Javasolni fogom az Óvodánál is, hogy a fenntartó kérését vegyük bele és kerüljön pontosításra, kiegészítésre az SZMSZ, előtte történjen egyeztetés és a következő ülésre ismételten kerüljön beterjesztésre. Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.
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A Képviselő-testület 7 igen szavazat és 2 tartózkodás alapján meghozta határozatát:








                75/2008. (V. 29.) számú KT







   
   HATÁROZAT








az Óvoda SZMSZ-ével kapcsolatban







Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete a Napközi Otthonos Óvoda 






SZMSZ-ével kapcsolatban az alábbiakat 
 





határozza el:







Felkéri az intézmény vezetőjét, hogy a Szervezeti 
 





és Működési Szabályzatot egészítse ki, pontosítsa 
 





a gyermekétkeztetési tárgykör vonatkozásában, 
 





egyeztetve a könyvvizsgálóval és a jegyzővel.







Határidő: következő képviselő-testületi ülés







Felelős: Imre Lajosné óvodavezető
5. NAPIRENDI PONT – 
Előterjesztés a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport 
 



Bizottság tagjának választására.
Láposi Zoltán

A Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság új tagjának fij. Dul Sándort javaslom, aki aktívan részt vesz a Sportegyesület munkájában, és aktív sportoló is.

A Bizottság egyetértett a személyével.

Szitó Sándor

Támogatni tudom a javaslatot.

Aki egyetért Dul Sándor bizottsági taggá történő megválasztásával, kérem kézfelnyújtással jelezze.
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A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:








  76/2008. (V. 29.) számú KT








   HATÁROZAT

                         
      



                 a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport 

                                                                             Bizottság új külsős tagjának megválasztásáról







Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete a Művelődési, Közoktatási, 





Ifjúsági és Sport Bizottságban külsős tag 
 





lemondása megüresedett hellyel kapcsolatban az 





alábbiakat határozza el:






A Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport 
 





Bizottság külsős tagjának – a Bizottság 
 





elnökének javaslatára –  Dul Sándor 
 





Biharnagybajom, Bercsényi körút 70. szám alatti 
 





lakost választja meg.







A megválasztással egyidejűleg módosítja a 
 





159/2006. (XI. 16.) számú KT határozatát.







Határidő: 2008. május 29.







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

Szitó Sándor 

Az előterjesztésben szerepel, hogy ezzel szükségessé vált az SZMSZ módosítása is. 
Aki egyetért a megküldött rendelet-tervezettel, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal megalkotta 12/2008. (V. 30.) KT rendeletét az Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 
5/2007. (IV. 16.) KT rendelet módosításáról.
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Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testületének

12/2008. (V. 30.) KT rendelete
az Önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 5/2007. (IV. 16.) KT rendelet módosításáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete az Önkormányzat  Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 5/2007. (IV. 16.) KT rendeletét (a továbbiakban: Rendelet) 
az alábbiak szerint módosítja: 

1. §

A Rendelet 3. számú mellékletében a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság tagjainak felsorolása helyébe a következő felsorolás lép:

Elnök:

Láposi Zoltán 

Tagok:

B. Csák István 



Máthé Ferencné önkormányzati képviselők



Lajsz Julianna Biharnagybajom, Dózsa Gy. u. 32.



Dul Sándor Biharnagybajom, Bercsényi körút 70.
2. §

Ez a rendelet 2008. június 1. napján lép hatályba.


Biharnagybajom, 2008. május 29.
 Szitó Sándor 


     

     
    Dr. Györgyi Zoltán 
  polgármester




                              megbízott jegyző
Kihirdetési záradék:

A rendelet kihirdetve 2008. május 30-án.

Dr. Györgyi Zoltán 

megbízott jegyző
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Láposi Zoltán képviselő úr az ülés további részén nem vett részt.

6. NAPIRENDI PONT – 
Előterjesztés a Sárréti Többcélú Kistérségi Társulás 
 



Társulási Megállapodása módosításának elfogadására.

Szitó Sándor 
A napirendi ponttal kapcsolatos előterjesztést és határozati javaslatot minden képviselő részére megküldtük. 

Aki egyetért a határozati javaslattal, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:









     77/2008. (V. 29.) számú KT







    
     HATÁROZAT

                         




               a Sárréti Többcélú Kistérségi Társulás Társulási 







       Megállapodás módosításának elfogadásáról







Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete a Sárréti Többcélú Kistérségi 
 





Társulás Társulási Megállapodásának 
 





módosítását elfogadja.







Megbízza a jegyzőt, hogy a Testület 
 





döntéséről a sárréti Többcélú Kistérségi társulás 
 





Munkaszervezetét tájékoztassa.







Határidő: azonnal







Felelős: Dr. Györgyi Zoltán megbízott jegyző
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7. NAPIRENDI PONT –
Tájékoztató az ivóvízminőség-javító programban való 
 



részvétellel kapcsolatban.
Szitó Sándor 

Ma reggel tudtam beszélni a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. vezérigazgatójával, Dr. Kovács László úrral, akitől a Pénzügyi Bizottság ülésen feltett kérdésekre kértem volna választ. Egy-két kérdést tudott megválaszolni. Abban egyeztem meg vele, jobb ha személyesen beszélünk még erről a dologról jövő hét elején. Úgy gondolom, hogy csak ezután tudunk teljes biztonsággal dönteni. A leírtakon túl annyit tudtam még meg, hogy Kovács úr ajánlata azért jóval kedvezőbb, mert ők leginkább saját munkaerő, saját anyagok felhasználásával kívánják megoldani ezt. Érdekes kérdés itt az, hogy minél többe kerül ez a beruházás, annál több az az amortizációs érték, amit be kell építeni a vízdíjba. 

Az uniós projektben történő részvétel a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. által nem lehetséges több ok miatt sem, mert az ő kivitelezésük nem megfelelő ebben az uniós projektben. Itt egyébként is csak önkormányzatok vehetnek részt. 
Ha arra döntünk, hogy uniós projektben veszünk részt, aminek feltehetően az önereje jóval alacsonyabb, mint a másik megoldásban, akkor egy technikailag, tartalmában másabb beruházás valósul meg. A végeredmény végül is ugyan az, az arzénmentesítés meg fog történni. A vízdíj-növekmény előreláthatólag jóval magasabb lesz az uniós megoldás esetén. 
Báránd is érdekelt ebben, ezért jegyző úr is tud egy-két információt.

Dr. Györgyi Zoltán 

Két nagy cég versenyez, hogy az ivóvízminőség-javító programot realizálja. Két-három évvel ezelőtt indult, amikor az ÉARFÜ uniós pályázaton 700 millió forintot nyert ennek a projektnek az előkészítésére. Az előkészítés magában foglalja különböző tanulmányok, tervek elkészítését, illetve azt is, hogy gyakorlatilag az önkormányzatokat beszervezi ezen projekt alá, mert az európai uniós elvárások azok igazából azokat a megoldásokat preferálják, amelyeknél megvalósul az, hogy régiós szinten 4-5-6 vízszolgáltatónál nincs több, nem aprózódnak el ezek, nem kis törpevízművek jönnek létre, hanem nagyobb szolgáltató kezébe összpontosul. Az előkészítési szakasz lassan lezárul, az Észak-Alföldi Regionális Fejlesztési Ügynökség most azért van bajban, mert ennek a projektnek a tartalmi részét – a tervek és egyéb dokumentumok elkészítését – közbeszerzési eljárás során két évvel ezelőtt elnyerte két cég, ők el is készítettek egy anyagot. Gyakorlatilag nem lehet a projektet lezárni azért, mert az önkormányzatok egy része még mindig nem döntötte el, hogy melyik oldalra áll, hogyan próbálja ezt az ivóvízminőség-javító programot realizálni. Ez a kiszámíthatatlanság azt eredményezi, hogy a tervek elkészítésének a költsége, illetve a dokumentumok mennyisége, minősége és az ahhoz kapcsolódó számítások azok nem a valóságot tartalmazzák, pontosabban nem megbízható adatokat tartalmaznak, hiszen nem mindegy, hogy 20 vagy több településre kell ezeket elkészíteni, kiszámolni. Most már nagyon utolsó szakaszába érkezett ez a projekt, mert el kell számolni az ÉARFÜ-nek. 
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Dr. Györgyi Zoltán 

A Vízmű Zrt. érzékeli azt, hogy az önkormányzatoknak ez a pályázat nyújtotta lehetőség, hozadék, amely a vízdíjnövekményben drasztikus emelkedést jelent és ezáltal a lakosságra terheket ró, gondot jelent. Ezt érzékeli a Vízmű és természetesen ajánlatokkal próbálja meg bombázni az önkormányzatokat. Most a két szereplő – az ÉARFÜ és a Vízmű Zrt. – között folyik  a kommunikáció annak érdekében, hogy mindketten jól járjanak és az ÉARFÜ-nek sem kelljen lemondani a támogatás nagy részéről, hogy egyáltalán igénybe tudja venni ezt az eu-s támogatást. Ami abból a szempontból sem mindegy, hogy ez az első forduló gyakorlatilag ennek a projektnek az előkészítési szakasza és ezt követően indulna meg a részletes kidolgozás, a részletes költségvetés. Nagyon nem mindegy, hogy az erre előirányzott pénzösszeget Magyarország, ez a régió le tudja-e hívni vagy nem. Június 30-ig kaptak lehetőséget az önkormányzatok a döntés meghozatalára. Az Vízmű Zrt. és az ÉARFÜ vezetése is megígérte, hogy egy részletes, több alternatívát tartalmazó vázlatot elkészít, amely közérthető. Világosan áttekinthető anyagot készítenek, melyeket megküldenek a polgármestereknek, Képviselő-testületeteknek. Ez alapján június hónapban meg lehet hozni a döntést. 

Szitó Sándor 

Kovács úr partner abban, hogy minden szempontból megvizsgáljuk ezt a dolgot. 


Tóthné Papp Mária

A Településfejlesztési Bizottság ülésén tárgyalta ezt a témát. A kiadott anyagból mi azt a műszaki hátteret, paramétereket hiányoltuk, amiből kiderülne, hogy  a több mint százmillió forint miből adódik. Azzal egyetértettünk, hogy  meg kell oldani ezt a problémát, tehát a településnek mindenképpen csatlakozni kell valamelyik irányba. Az nem mindegy, hogy ezt a kis önerőnket hova kell betenni. Az ÉARFÜ évre lebontotta, hogy melyik évben, mikor mennyit kellene fizetni. Ha a Vízmű Zrt. csinálja és azt mondja, hogy a 30 millió forintot egy évben kellene kiadnunk, akkor azt azért át kell, hogy gondolja a település. 
Szitó Sándor 

Személyes megbeszélés során elhangzott az is, hogy a Vízmű Zrt. is biztosítaná, hogy több éven keresztül finanszírozzuk meg ezt a beruházást, ők is biztosítják az öt évet csak ezt a kötelezettségnek vállalni kell, hogy miből, hogyan fogja öt éven keresztül ezt a költséget megfizetni. 

B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság is foglalkozott a kérdéssel. Sok kérdés felmerült, melyek egy része már a mai ülésen elhangzott. 

-   20   -

B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság ülésén szóba került, hogy a víznyerő rétegek magas arzéntartalmúak, 
a különböző településeken különböző rétegek, különböző arzéntartalmak vannak. Így került összekötésre az udvari alacsonyabb arzéntartalmú víz a bajomi magasabb arzéntartalmúval. Ebből az következik, ha megfelelő arányban keverik, akkor a bajomi víz elfogadható arzéntartalmú. Ennek van egy olyan  kockázata, hogy amikor a lakosság issza a vizet, akkor nem tudja, hogy abban van vagy nincs arzén. 

Amikor a községi vízmű által ellátott állattartó telepeinken vett vizet beküldtük vizsgálatra, akkor közölték, hogy magas arzéntartalma miatt állati fogyasztásra nem alkalmas. 
Könnyen lehet, hogy amikor nem a községi vízműtől veszik a vizet, akkor minden adat megfelel, mert más a keverési arány. 

Attól, hogy Udvariból jön a víz, nem tudom mennyire célszerű, ha Bajom azt mondja, hogy a saját kútjára önállóan rátesz egy tisztító berendezést. Megvizsgálandó az is, ha az udvari vizet egészen alacsony vagy talán mentes arzéntartalomra hozzák vissza, akkor lehet az lesz a fogyasztható víznek a feltétele, hogy a bajomi kutat le kell zárni. Ezzel sincs probléma, csak tudjon róla  Testület. 
Kicsit furcsának tartjuk, amikor azt mondja a Vízmű igazgatója, felejtsük el, hogy nekünk vízművünk van, nekünk részvényünk van. Amikor beruházni akkor, akkor pedig azt mondja, hogy finanszírozzuk meg  a beruházást, adjuk oda a pénzt, megemeli a vízdíjat és ezt még egyszer kifizetteti velünk. Nem beszélget  arról, hogy 10 %-os árfolyamon adunk 10 millió forint fejlesztési forrást, akkor ad nekünk 100 millió forint névértékű részvényt, ami legalább a tulajdoni hányadunkat növeli. Azt nagyon furcsának tartom, hogy egy beruházást kétszer finanszíroztatnak meg velünk, a tőkeemelésről pedig nem beszélnek. 

Még nagyon sok kérdés felszínre jött.

Szitó Sándor 

A kérdések rögzítésre kerültek. Az egyéb kérdések jövő héten hétfőn vagy kedden kerülnek megválaszolásra Kovács úr által.
B. Csák Imre

Biharnagybajom – Szerep – Sárrétudvari összetartozik. Az előző ülésen elhangzott, hogy a másik két település már aláírta azt, hogy a Vízmű Zrt-hez csatlakozik. Azt próbáltuk kezdeményezni, hogy a három polgármester és a könyvvizsgáló üljenek le és beszéljék át még egyszer, hogy ilyen körülmények között is szeretnék ezt a beruházást kétszer kifizetni vagy talán ők erre nem gondoltak és onnantól kezdve az az aláírás nem is olyan határozott aláírás és próbálják meg újra gombolni a kabátot. 

Szitó Sándor 

A másik két érintett polgármester urat is meg fogom hívni a Kovács úrral történő megbeszélésre. 
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Bagdi József

Én azt látom, hogy a két cég rivalizálását velünk akarják megfizettetni. Minimum annyit vállaljon el belőle, hogy a három önkormányzatnak ne kelljen többet fizetni önrészt, mintha a másik projektet választaná. 
Nem vagyok meggyőződve arról, ha ezt választjuk a jobbikat választjuk. De a másikkal sem tudtak meggyőzni, arról sem tudunk semmit. 

Rengeteg kérdés van, válasz meg alig van valamire. Ahhoz, hogy mi felelősségteljesen dönteni tudjunk, ahhoz sokkal több információra lenne szükségünk. Nekünk a község érdekeit kell képviselni. 

Szitó Sándor 

Rögzíteni szeretném, hogy az információhiány az nem tőlem ered, hiszen ami információ birtokába én jutottam, azt mindet megosztottam a Képviselő-testülettel. Akik nem szolgáltatnak információt, az a két cég. 

Ez tájékoztatás volt, hogy mindenki lássa, hogy hol tart ez az ügy. Itt döntést nem tudunk, 
és döntést most még nem is kívánunk hozni, amíg nem látjuk a részleteket. 

Nemesné Sőrés Erzsébet 

A műszaki tartalom és műszaki leírás nagyon hiányzik. Amíg nem látjuk, hogy milyen műszaki tartalommal, milyen műszaki megoldással kívánnak élni, addig nincs döntési helyzet. Lehet, hogy hétfő, kedd korán van, mert előbb adjanak egy írásos anyagot. 
Esetleg lehet kérni harmadik, negyedik anyagot is, hiszen az ország más részén is foglalkoznak ezzel a témával. Polgármester úrnak mérlegelni kell, hogy jó lesz-e a hétfő vagy keddi időpont. 

Szitó Sándor 

Mérlegelni fogom. A folyamatról tájékoztatással leszek.
Amennyiben nincs több kérdés, hozzászólás, akkor a napirendi pontot lezárom.
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8. NAPIRENDI PONT –
Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok 
 



végrehajtásáról, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.
Szitó Sándor 

A lejárt határidejű határozatokról a jelentést írásban mindenki megkapta. 
Szóban szeretnék egy pár dolgot elmondani, hogy milyen intézkedések vannak jelenleg folyamatban. A Pénzügyi Bizottság ülésén kérdés hangzott el a kúttal kapcsolatban. 
Ezzel kapcsolatban azt a tájékoztatást tudom adni, hogy az akkori döntés alapján, mely szerint ideiglenesen zárjuk le a kutat, arra első kísérlet történt. Ez a kútfej nem szakszerű állapota miatt fizikailag meghiúsult. Közben történtek a virágkertész jogi képviselője által is kezdeményezések, melyek megkérdőjelezték, hogy mi alapján bontjuk fel a szerződést, illetve mi alapján akarjuk lezárni a kutat. Mondhatni meg is fenyegették Önkormányzatunkat, hogy amennyiben ténylegesen lezárjuk a kutat, akkor kártérítési igénnyel fognak élni a bíróságon. Ezzel kapcsolatban természetesen mi is egyeztettünk a jogtanácsosunkkal, hogy akkor mi a helyzet, lezárhatjuk vagy nem zárhatjuk le a kutat. A jogtanácsosunk azt mondta, hogy lezárhatjuk, de biztosítsuk be magunkat másik irányból is. Amire mi leginkább hivatkoztunk, mi elsődlegesen is azt mondtuk, hogy nem azért akarjuk lezárni a kutat ideiglenesen, mert a virágkertész nem fizetett időben, hanem azért, mert nem tudunk megfelelni a környezetvédelmi és vízügyi előírásoknak. Ezért nem szeretnénk nagyon komoly szabálysértési bírságokat vállalni magunkra. Ezért természetesen megindult másik irányba is a kapcsolatfelvétel, ami jelenleg is tart a vízügyi igazgatósággal, mitévők legyünk, milyen kötelezettségeink vannak. Megkeresésünkre telefonon azt válaszolták, hogy napokon belül meg fog érkezni az írásos reagálás, ami valószínűleg egyfajta kötelezvény lesz, hogy mit kell nekünk tenni annak érdekében, hogy elhárítsuk a szabálysértést, amit jelenleg Önkormányzatunk fenntart. Nagy valószínűség szerint az lesz a levélben, hogy a kutat le kell zárni, míg el nem hárul a jogszabálysértés. Ez a folyamat egyelőre itt tart. 
Mellékesen el kell azt is mondani, hogy időközben a virágkertész ismételten elkezdte fizetni a bérleti díjat. 

A költségvetési rendelet elfogadása során az a döntés született, hogy az intézményi szerkezetünket, gazdálkodásunkat nézzük meg, világítsuk át egy kicsit. Erre felkértem a 
Derfi Referencia Bt-t, aki már végzi ezt a munkát. A szociális részleget első körön már átvilágította, ott már egy munkaanyag el is készült. Leírták az állásfoglalásukat, hogy mit láttak, 
mit lehetne gazdaságosabbá tenni, átalakítani. Jelenleg ott tart a dolog, hogy az Óvodában, Iskolában, Művelődési Házban voltak kint a héten személyesen a szakértővel. Megtörtént a helyszíni szemle. Korábban bekértek egy nagy adag iratot, amit átvizsgáltak. Valószínűleg rövid idő belül itt is elkészül egy munkaanyag, amit utána természetesen fórumokon meg kell tárgyalni, mielőtt még a Testület elé kerül. 
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Szitó Sándor 

Tárgyalások kezdődtek egy alapítványi iskolával, a Leonardo Alapítványi Iskolával, mely egy budapesti alapítványi iskola. Ez az alapítványi iskola Budapesten és térségében folytat felnőtt képzést. Következő tanévtől szeretnének kicsit terjeszkedni és az ország több régiójában is szeretnének oktatást végezni. 

Igazgatónővel, a belső ellenőrrel voltunk Budapesten, ahol az Alapítvány elnökével, konkrétan a felnőtt oktatási intézmény vezetőjével beszélgettünk céljainkról, elképzeléseinkről. Ő elmondta, hogy bár az idő elég rövid, de nem elképzelhetetlen, hogy ha mind a két fél elképzelései egyeznek, akkor a következő tanévtől az Iskolánk épületében a képzést el tudják indítani. Nem érettségit adó felnőtt oktatásra kell gondolni, mert ilyen több is van a környékünkön, hanem ők eltérve ettől, egyfajta szakképzést szeretnének megvalósítani, amire természetesen nekünk igényünk van. Ezzel kapcsolatban megkezdődtek a tárgyalások, amiben ha előrehaladunk tájékoztatni fogom a Testületet. A szerződésben annyi kötelezettségünk lenne, hogy az Iskola helyiségeit és egy minimális infrastruktúrát biztosítunk számukra, amiért ők természetesen bérleti díjat fizetnek.

Folynak tárgyalások a szennyvízzel kapcsolatban is. Itt most van egy kétfordulós pályázati kiírás, amely lehetővé teszi a településeknek, esetleg társulásaiknak szennyvíztisztító, illetve szennyvízcsatorna kiépítését, létesítését. Itt már az előző ciklusban elkészült a vízjogi létesítési engedélyezési tervdokumentáció, illetve meg is kapta az agglomeráció a vízjogi létesítési engedélyt a szennyvízrendszer kiépítésére Szerep – Sárrétudvari – Biharnagybajom településeken. Ezzel kapcsolatban folynak tárgyalások. Megkeresett bennünket a tervező cég és felajánlotta segítségét abban, amennyiben Önkormányzatunk részt kíván venni ebben a pályázati eljárásban, akkor ők egyelőre ingyen elkészítik nekünk az előzetes megvalósíthatósági tanulmányt, amihez nekünk mellé kell tenni a pályázati adatlapot. Ezzel részt tudunk venni az első fordulóban. A pályázati kiírás és részletei már tisztázottak, viszont engem személy szerint és a másik két polgármestert is nagyon érdekli, hogy odáig szép és rendben is van, hogy előbb-utóbb nyerünk ezen a pályázaton, lesz nekünk szennyvízcsatornánk, de hogyan fogjuk biztosítani az önrészt, illetve a lakosság részére milyen terheket fog ez jelenteni. Ezért most június elején egyeztető tárgyalás lesz ezzel kapcsolatban is. Lényeges kérdés, hogy ez milyen terhet fog jelenteni a lakosságnak is. 
Azt ugyebár mindenki tudja, hogy van egy törvényi kötelezettség, 2015. Ez a dátum az, amit az Unió szabott, hogy ekkorra minden településen meg kell oldani a szennyvízkezelést.

Most volt a múlt hétvégén a Tűzoltó Egyesületünk a 130. évfordulójának a megünneplése és a megyei, körzeti verseny, melyet Önkormányzatunk 150.000,- Ft-tal támogatott. Úgy gondolom, hogy jó helyre adtuk ezt a támogatást. Arnóth Sándor és Csontos János országgyűlési képviselő urak és polgármester kollegáim is  részt vettek ezen a rendezvényen. Úgy gondolom, hogy ez egy jól sikerült rendezvény volt. Szeretném megköszönni a tűzoltóknak, hogy ezzel is öregbítették településünk hírnevét. 
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Bagdi József

Állandó visszatérő téma nálunk a kút témája. Dilemmázunk azon, hogy lezárjuk, kinyissuk, mit és hogyan csináljunk. Az én tudomásom szerint ma és az elkövetkező időszakban is a víz egyre nagyobb kincs lesz. Miért nem próbálunk mi abban valami kis lépést is tenni, elindulni, hogy mi mit tudnánk abból kihozni, hogy tudnánk-e kihozni egy ásványvíz palackozót? Állandó bevételi forrás lenne. Az biztos, hogy a víz egyre nagyobb kincs lesz, már most is az. Ásványvizet nem tudnak olyan mennyiségben termelni, hogy az el ne fogyna. Nem tudom hány Testület volt már, de ebben még senki nem indult el. Valahol egyszer el kellene ezt kezdeni valamilyen formában. Javaslom, hogy próbáljunk meg efelé elmozdulni, egyelőre érdeklődés szintjén. Valahol egy végleges megoldást kellene csinálni. Próbáljunk meg merni nagyokat álmodni és induljunk is el az álmok felé. 
Szitó Sándor 

Ideiglenesen kényszerülünk lezárni a kutat. Ez nem jelenti azt, hogy másik irányba nem indultunk meg. Többször kerestek már engem is komoly, komolytalan érdeklődők a kúttal kapcsolatban. Amíg nem tudtam egy biztos álláspontot arról, hogy milyen kutunk, milyen vizünk van, milyen a jelenlegi vízhozama, addig érdemben nyilatkozni sem tudtam. Mostanra vált nyilvánvalóvá, hogy még mindig nincs letisztázva a vízjogi működési engedély. Emiatt az ásványvízzé minősítést fel is függesztették. 

A víz bevizsgáltatása megtörtént, ennek az eredménye meg is érkezett. Kimutatták, hogy ásványvízzé minősíthető vizünk van. Ezekkel az eredményekkel most már rendelkezünk, tudjuk, hogy milyen a vízhozam. Úgy gondolom, hogy érdemben innentől kezdve tudunk tárgyalni. Természetesen meg is van a szándék és fogunk is tárgyalni. 

Aki egyetért a jelentéssel, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület a jelentést egyhangúlag, 8 igen szavazattal tudomásul vette.
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9. NAPIRENDI PONT – K ü l ö n f é l é k

Különfélék: 1. Tájékoztató útalapok készítéséről.

Tóthné Papp Mária 

A Településfejlesztési Bizottság megtárgyalta az előterjesztést. Megállapítottuk, hogy szükség lenne a földutak stabilizálására, azonban az, hogy 1 km út 6-17 millió forintba kerül, hogy útalapot készítsünk rá, amely ideig-óráig megteszi azt, hogy azon eljárjanak, 
de ha 5-6 év alatt nem kerül aszfaltozásra az út, akkor ez már mint útalap sem fog funkcionálni. Egy későbbi teljes kiépítés során újból kellene kezdeni. Ezért mi ezt nem tartjuk nagyon költséghatékony megoldásnak. Elbeszélgettünk arról, mindenképpen azt kellene szorgalmaznunk, tudjuk, hogy a pályázati kiírások nem tendálnak arrafelé, hogy pályázzunk  szilárd burkolatú út kiépítésére, de mindenképpen affelé kellene lobbiznunk, hogy ne felejtsék el ezeket a kistelepüléseket sem. Nem hiszem, hogy az országban csak mi küzdünk ilyen problémával. Nagyon kellene szorgalmi azt, hogy pályázni tudjunk. 
Most egyelőre nem javasoljuk az útalapok elkészítését.
B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság állásfoglalásában a Településfejlesztési Bizottság állásfoglalásával egyetért. 

Szitó Sándor

Úgy gondolom magam is, hogy a javaslattal egyetértek. Megszívlelendőnek tartom, amit a Településfejlesztési Bizottság elnöke elmondott, hogy lobbizni a döntéshozók felé, hogy ne feledkezzenek meg a kistelepülések ilyen problémáiról. Úgy gondolom, miután összeállítottuk a pontos kimutatást, hogy ténylegesen mennyi burkolatlan földutunk van belterületen, esetleg külterületen is. Ha ezt az anyagot összeállítottuk, akkor természetesen megindulhat a lobbizás különböző irányokba, hogy esetleg ide irányítsuk a döntéshozók figyelmét. 
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Különfélék: 2. Előterjesztés a Bihar-Sárrét Összefogás Vidékfejlesztési Non-Profit 


      Kft-ben való részvételre.

Tóthné Papp Mária 

A Településfejlesztési Bizottság támogatja azt, hogy az Önkormányzat alapító tagként vegyen részt a Non-Profit Kft-ben.

B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság szintén támogatta.

A Képviselő-testület egyhangúlag,  8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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        a Bihar-Sárrét Összefogás Vidékfejlesztési







   Non-Profit Kft. szervezeti forma létrehozásában








     alapító tagként való részvételről






Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete a Bihar-Sárrét Összefogás 
 





Vidékfejlesztési Non-Profit Kft. szervezeti forma 
 





létrehozásában alapító tagként való részvétellel 
 





kapcsolatban az alábbiakat határozza el:






Biharnagybajom Község Önkormányzat, mint a 
 





Bihar-Sárrét Összefogás előzetesen elismert helyi 
 





Vidékfejlesztési Közösség tagja alapító tagként 
 





részt kíván venni a 2008. április 29-én 
 





megalakult Bihar-Sárrét Összefogás 
 





Vidékfejlesztési Non-Profit Kft-ben, ennek 
 





megfelelően 20.000,- Ft üzletrész jegyzésére 
 





feljogosítja a polgármestert.






A Képviselő-testület felhatalmazza és megbízza 
  





polgármestert, hogy a Bihar-Sárrét Összefogás 
 





Vidékfejlesztési Non-Profit Kft-ben a 
 





Biharnagybajom Községi Önkormányzat érdekeit 
 





képviselje.







Határidő: azonnal






Felelős: Szitó Sándor polgármester 
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Különfélék: 3. Előterjesztés a kistérségi közlekedési szolgáltatások fejlesztésére 
 

        igényelhető pályázati lehetőségről.

Szitó Sándor 

Korábban volt egy pályázati kiírás, ami tanya falugondnoki ellátásra tett lehetővé pályázást kisbuszok elnyerésére. Korábban erre volt is testületi határozat, azonban a jelentésben is szereplő dolgok miatt azon még sem vettünk részt. 

Most egy másik forrásra van pályázati lehetőség. Az előterjesztés ezzel kapcsolatban elkészült, azonban kiderült, hogy még túl sok megválaszolatlan kérdés van. 
Dönteni ma ebben nem fogunk, hisz nincs kell ő információ a birtokunkban. 

Tóthné Papp Mária  

A Településfejlesztési Bizottság azzal értett egyet, hogy mindenképpen azt a kisbuszt kell megvásárolni, amelynek a későbbi üzemeltetési költsége kisebb, mivel az önrész alapján nem túl nagy a különbség. Azzal is egyetértett a Bizottság, amennyiben megvásárlásra kerül, akkor ennek az üzemeltetését a jelenlegi gépkocsivezetőnek kell átadni azzal, hogy kell egy helyettest is megjelölni.

Bagdi József

Nem így volt. Úgy fogadtuk el, hogy támogatjuk a kisbusz vásárlást, de nem támogatjuk azt, hogy erre egy plusz főt állítanak be. A jelenlegi gépkocsivezető viszi mind a kettőt és a polgármester urat felkérjük, hogy jogosítványát szerezze meg és akkor megoldható ez. 
B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság nem ebben az irányban gondolkodott. Gyakorlatilag a Bizottság ülésén a busz céljairól, fenntartásáról, működtetéséről, üzemeléséről, a későbbi munkaszervezésről. A kérdéseink sokasága, itt-ott néha bonyolultsága abba az irányba terelte a polgármester urat, azt mondta az a kérése,  hogy a napirendi pont tárgyalását a mai testületi ülésről napoljuk el. A Pénzügyi Bizottság ezzel egyetértett. Nekünk az az állásfoglalásunk, hogy a felmerült kérdésekre keressük meg a választ, hogy felelősen és jól döntsünk. 

Szitó Sándor 

Itt most álljunk is meg. Amikor lesz fejlemény, akkor keresni fogom a Testületet.
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Különfélék: 4. Napközi Otthonos Óvoda alapító okiratának módosítása.

Imre Lajosné 

Azért szükséges az alapító okiratunk módosítása, mert június 15-ig szeretnénk benyújtani egy pályázatot az integrációs óvodai fejlesztő programra. Ennek egyik feltétele az, hogy az alapító okiratunk tartalmazza a módosításra javasolt két mondatot. Szeretném, ha ezt elfogadná a Képviselő-testület. 

Kacska Zoltánné 

Plusz létszámigénnyel jár-e?

Imre Lajosné 

Nem jár semmilyen plusz létszámigénnyel.

B. Csák Imre

A Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság tárgyalta-e ezt a kérdést, ugyanis én nem igazán tudom, de attól félek, hogy olyan gyerekek óvodába történő befogadását teszi ez lehetővé, akit eddig nem biztos, hogy be tudtunk fogadni. Mivel jár ez?

Imre Lajosné 

Nem tárgyalta az Oktatási Bizottság, mert a bizottsági ülés után volt itt egy szaktanácsadó és ő javasolta nekünk, hogy ezt azonnal tetessük bele az alapító okiratba. Ez halmozottan hátrányos helyzetű gyerekek felzárkóztatására vonatkozik. Az idei évben már pályáztunk erre, csak ekkor még nem volt ez feltétele. 3.082.500,- Ft-ot nyertünk ezen a pályázaton ebben az évben. Az idén még több pénzre lehet számítani, mert nőtt a halmozottan hátrányos helyzetű gyerekek száma. Már most is csináljuk ezeket a felzárkóztatásokat. Csak sokkal jobban kell papírozni ezeket a dolgokat. 
Nemesné Sőrés Erzsébet 

Az alapító okirat a meghatározó. Utána jön az SZMSZ. Ezt a Pedagógiai Programba nem 
kell beépíteni? Ez a dolognak a lényege. Ez az, amikor a döntés előkészítésénél hiányosságok vannak. úgy tűnik, hogy ez egy szó, de ennek vannak folyományai. Ez azt jelenti, hogy 
most meghozzák az alapító okiratra vonatkozó döntést, utána ide kell hozni a Pedagógiai Programot is. Valahol csak célszerű lenne ezt egyben látni. 
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Imre Lajosné

A Pedagógiai Program módosítására sor fog kerülni. Egyébként is ez ebben az évben következik. Ennek már része kell, hogy legyen az óvodai integrációs program. 

Nemesné Sőrés Erzsébet

Ezt azt jelenti, hogy az oktatás szervezésének a módja is meg fog változni?

Imre Lajosné

Nem. 

B. Csák Imre

Várom, hogy valaki szakember azt mondja, hogy igen ezt rakjuk bele, hogy ez igen szükséges a biharnagybajomi óvodában. Addig nem tudom megszavazni. 

Dr. Györgyi Zoltán 

Ez szakmai kérdés. Az is egy elfogadható érv, hogy egészben látni a szakmai anyagot. Nálunk, Bárándon is felmerült ez. Mi most még előtte vagyunk. El lehet nyilván így is fogadni, ha meg van a kellő bizalom az intézményvezető iránt és ő azt mondja, hogy szakmai téren az egyéb dokumentumok átdolgozásában és a valós realizálásban nem okoz problémát. A másik megoldás, ha egyben kéri a Testület az anyagot. 
B. Csák Imre

Nem az óvodavezetővel van bizalmatlanságom. 

Imre Lajosné

Az Óvodában csináljuk ezeket a programokat. Az, hogy ezáltal pénzhez is tudunk jutni, 
nem  mellékes. 

Szitó Sándor 

Mi a pályázat beadási határideje?

-   30   -

Imre Lajosné

Június 15.

Dr. Györgyi Zoltán 
Ezeket a tevékenységeket nálunk is évek óta nap, mint nap végzik az óvodapedagógusok. Csak most nevesítve így azért kell beírni, hogy többletpénzhez jussunk. Nagy valószínűséggel mi is megfogjuk ezt tenni. 

Kacska Zoltánné

Való igaz az, hogy minden lehetőséget meg kell ragadni, ami kínálkozik, ami egy csepp fejlődéssel is kecsegtet bennünket. Én ezzel maximálisan egyetértek. Attól tartok, hogy esetleg lesznek megfogalmazva olyan követelmények a pályázat kapcsán, ami esetleg olyannal jár, hogy most ilyen foglalkoztató termet kell biztosítani, most olyan oktatási eszköz szükséges, ami nekünk nincs és be kellene szerezni. Ilyen várható-e?


Imre Lajosné

Látjuk előre a feltételeket. Ez nem fog plusz feladatot róni ránk. Amennyiben olyanok a pályázati feltételek, hogy azokat nem tudjuk bevállalni, teljesíteni, akkor nem is pályázunk rá. Mostani ismereteink szerint ez nem fog plusz költséget róni ránk.  
Dr. Györgyi Zoltán

A pályázat egy lehetőség az Önkormányzat számára, ez nem kötelező dolog. 
Nyertes pályázat esetén is van lehetőség a visszalépésre. Mindaddig nincs kötelezettségvállalás, amíg a megnyert pályázatot követően a közreműködő szervezettel a támogatási szerződés nincs aláírva. Addigra minden kiderül, minden kétely eloszlik. 
Imre Lajosné

Vállalások kellenek a fenntartó, az intézmény részéről, melyek teljesíthetőek. Ilyen van például, hogy szándéknyilatkozat kell azzal kapcsolatban, hogy a 2007/2008-as tanévben a szülői értekezleteken részt vett roma szülők számát növelni kell a következő tanévre; integrációs képzésen való részvétele a pedagógusoknak. 

Akár 4,5 millió forint is lehet az az összeg, amihez hozzájuthatunk majd ezzel a pályázattal. Úgy gondolom, hogy ezért el kell fogadni az alapító okirat módosítását. 
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Szitó Sándor

Jegyzőkönyvben rögzítve van, hogy ez nem jár az Önkormányzat részéről plusz tehervállalással. Amennyiben még is változik valami, akkor még mindig van időnk. 


Aki egyetért az Óvoda alapító okiratának módosításával, kérem kézfelnyújtással jelezze.


A Képviselő-testület 6 igen szavazattal és 2 tartózkodással meghozta határozatát:
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                          HATÁROZAT 

  a Napközi Otthonos Óvoda alapító okiratának

                módosításáról



Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 

Képviselő-testülete a Napközi Otthonos Óvoda 
 

alapító okiratát az alábbiak szerint módosítja:



Az alapító okirat 18. pontjában 


„Az  intézmény 
    tevékenységi köre” az 
 

alábbiakkal egészül ki:



Eltérő szociális helyzetű, különböző fejlettségű 3-

7 éves 
korú gyerekek integrált óvodai nevelése.



Különböző részképesség zavarral küzdő 3-7 éves 

korú gyerekek óvodai nevelése, differenciált 
 

fejlesztése.



A határozat mellékletét képezi a módosításokkal 

egységes szerkezetben elfogadott alapító okirat.



Határidő: 2008. május 29.



Felelős: Szitó Sándor polgármester 
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Különfélék: 5. Könyvvizsgálói feladatok ellátására történő megbízás.

Szitó Sándor 
Mindenki megkapta a könyvvizsgálói feladatok ellátásával kapcsolatos ajánlattételt. Megkerestem Nemesné Sőrés Erzsébetet, szeretném, hogy továbbra is vállalja el Biharnagybajom Községi Önkormányzatának a könyvvizsgálatát. Ő erre tette meg ajánlatát. Úgy gondolom továbbra is hasznos lehet, hogy ő Önkormányzatunkat erősíti.

B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság az ajánlatot megtárgyalta és javasolja a Képviselő-testületnek  Nemesné Sőrés Erzsébet könyvvizsgálónak történő megválasztását és az ajánlatban szereplő díjtétellel egyetértett.

Nemesné Sőrés Erzsébet

Ha kérdés van az ajánlattétellel kapcsolatosan, akkor szívesen válaszolok. Utána a véleményeknél és a döntésnél pedig elmennék. 

Szitó Sándor 

Aki egyetért azzal, hogy az itt látható feltételek szerint újabb 5 évre szerződést kössön Önkormányzatunk Nemesné Sőrés Erzsébet könyvvizsgálóval, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag 8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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Nemesné Sőrés Erzsébet megbízása könyvvizsgálói 

 







feladatok ellátásáról






Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete könyvvizsgálói feladatok 
 





ellátásával kapcsolatban az alábbiakat határozza 
 





el:
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Biharnagybajom Község Önkormányzatának 
 





folyamatos könyvvizsgálatára 2008. június 1. 
 





napjától 2013. május 31. napjáig – 5 évre – 
 





megbízza Nemesné Sőrés Erzsébet Debrecen, 
 





Sólyom u. 5. szám alatti lakost. 







A könyvvizsgálói díj összegét havonta 
 





90.000,- Ft + ÁFA összegben állapítja meg, 
 





melyet minden év január 31-ig a felek 
 





felülvizsgálnak.







Megbízza és felhatalmazza a polgármestert a 
 





könyvvizsgálóval történő szerződés megkötésére.






Határidő: 8 napon belül







Felelős: Szitó Sándor polgármester 

Különfélék: 6. Bárándért Egyesület kérelme.
Szitó Sándor 

Megkeresés érdekezett a Bárándért Egyesülettől, melyet ismertetek. (A levél a jegyzőkönyvhöz csatolva.)
Jelenleg még nem tudjuk a gyerekek nevét, a tegnapi bizottsági ülést követően erre már nem volt lehetőségem. Ezt pótolni fogom. 

Szóban is megkerestek ezzel kapcsolatban a püspökladányi Rendőrkapitányságtól, hogy tudunk-e támogatást nyújtani. 

B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság foglalkozott ezzel a kéréssel. Azt javasoljuk a Testületnek, hogy 20.000,- Ft-ot a megjelölt számlára fizessen be az Önkormányzat, tehát támogatjuk a gyerekek táborozását. Egyben azt javasolta  a Bizottság, hogy a résztvevő biharnagybajomi gyerekeket 5-5.000,- Ft-tal támogassuk. Ez a gyerekeknek átadandó támogatást. 
A 20.000,- Ft a tábor szervezésére, utaztatásra, közös programokra kerülne átadásra.
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Szitó Sándor 

Aki egyetért azzal, hogy a Bárándért Egyesület számlájára 20.000,- Ft-ot fizessünk be, illetve a biharnagybajomi résztvevő gyerekeket 5-5.000,- Ft-tal támogassa meg Önkormányzatunk, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület  egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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          Bárándért Egyesület támogatásáról






Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete a Bárándért Egyesület 
 





kérelmével kapcsolatban az alábbiakat határozza 
 





el:






A Püspökladányi Baleset-megelőzési Bizottság 
 





által 12. alkalommal megszervezett KRESZ 
 





táborhoz 20.000,- Ft, a táborban részt vevő 
 





biharnagybajomi gyerekek részére pedig 
 





5.000 – 5.000,- Ft támogatást nyújt. 






Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések 
 





megtételére.






Határidő: 15 napon belül






Felelős: Szitó Sándor polgármester 
Különfélék: 7. Monoki kezdeményezés.
Szitó Sándor 

Mindenki megkapta a monoki polgármester úr által megküldött rendelet-tervezeteket. Biztosan mindenki hallotta az ezzel kapcsolatos híreket. A monoki kollegám körlevélben kereste meg az Önkormányzatokat, felkérve őket arra, hogy közösen lépjünk fel az irányba, hogy próbáljunk meg valamilyen változtatást eszközölni a jelenleg érvényben lévő szociális törvénnyel kapcsolatban. A levelet nem osztottam ki, azt most szeretném felolvasni. 
(A levél a jegyzőkönyvhöz csatolva.)
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Szitó Sándor 

Úgy gondolom elég tanulságos ez a levél.

Kérem jegyző urat legyen szíves elmondani, hogy ha mi ilyen rendeletet alkotunk, akkor az milyen szankcióval jár a Közigazgatási Hivatalnál, az Alkotmánybíróságnál.
Dr. Györgyi Zoltán 

Két tárgykörről szól a levél, ezt mi is megkaptuk és olvastuk. A jelenleg hatályos jogszabályok nem teszik azt lehetővé, hogy a hatályos jogszabályok mellett még ilyen további feltételeket határozzon meg a Képviselő-testület. Ha még is megteszi, mint 
Monok Képviselő-testülete, akkor első körben ennek az a további menete, hogy a Közigazgatási Hivatal Törvényességi Ellenőrzési Főosztálya jelzéssel fog élni a Képviselő-testület felé, megjelölve a jogszabályt, hogy milyen jelenleg hatályos jogszabályba ütközik a Képviselő-testület döntése. Ez nem bír kötelező erővel természetesen a Képviselő-testületre. Ha a Képviselő-testület konokul kitart álláspontja mellett, akkor mondhatja azt, hogy ő igazából a Közigazgatási Hivatal álláspontja ellenére továbbra is hatályban tartja helyi jogszabályként ezt a rendeletet. A következő lépés az, hogy az Alkotmánybírósághoz fog fordulni a Közigazgatási Hivatal vezetője. Az Alkotmánybíróság tárgyalja a rendeletet. Onnantól kezdve, amikor meghozza döntését, ha valóban a hatályos jogszabályokkal ellentétes, akkor más nem lehet, minthogy ő maga hatályon kívül helyezi a helyi rendeletet. Onnantól kezdve nem alkalmazhatóak azok a szabályok, amelyek a helyi rendeletben megfogalmazódnak. Ez lehet kettő hónap, lehet félév. Az elképzelés, az elv, a gondolat jónak hangzik, csak a kivitelezése kicsit furcsa. Azt gondolom, hogy nem egy ellentétes jogszabály alkalmazásával kell kikényszeríteni egy elv, egy elképzelés, egy jogalkotói szándék mentén ezeknek a jogszabályoknak a változását, hanem a törvényes úton. Mondjuk az országgyűlési képviselők felé előterjesztett és eljuttatott elképzelésekkel, nem egy, hanem több országgyűlési képviselő bevonásával. Nekik kellene egy közös platformra helyezkedni ebben a tárgykörben. Ők, mint országgyűlési képviselők kezdeményezhetnének törvényalkotást, törvénymódosítást ebben a tárgykörben. Igazából, ha az önkormányzatok ezt meg is csinálják szemben a jogszabályokkal, az nem lehet hosszú életű. Nem lehet alkalmazni. Biztos, hogy az elképzelést sokan támogatnák a lakosság köréből. Születne itt egy rendelet, egy döntés, mondjuk négy hónapig tudnánk alkalmazni, közben jönne a Közigazgatási Hivatal felszólítása, aztán az alkotmánybírósági döntés, ezt vissza kellene vonni és akkor azokban a rétegekben, akiket ez érint, nyilván egyfajta örömmel szolgálna, a másik népcsoport pedig nem tudná hogy mi is van, tehát jogbizonytalanságot is okozna, hogy mit kell alkalmazni. Nem biztos, hogy ennek pozitív hatása lenne, akár itt helyben is. Ha a rendszeres szociális segélyt nézzük, amelynél sajnos valóban odáig jutottunk, hogy a megélhetés egyik forrása, rendkívül sokat változott az elmúlt két-három évben a szabályozása, próbáltak a jogalkotók mindig arra törekedni, hogy ne ez a helyzet alakuljon ki. Sajnos ez nem sikerült, mert már most ott vagyunk, hogy a törvény, a jogalkotói szándék meghatározza önhatalmúlag azt, hogy két-három gyermekes családnak mennyiből kellene kijönnie havi szinten. 
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Dr. Györgyi Zoltán 

Ezek a rendszeres szociális segély összegek annyira minimálisak, hogy abból megélni szinte nem is nagyon lehet. Az más kérdés, ha az Önkormányzat azt mondja, hogy 5.000,- Ft-jával egy-egy napra behívná őket dolgozni, ahhoz apparátus is kellene. Egyrészt százas nagyságrendben vannak, nem is elég dolgosok, őket irányítani, kontrollálni kellene. 
Az is aggályos, ki dönti el, hogy ki alkalmas a rendszeres szociális segélyezettek közül szellemileg, testileg, értelmileg, fizikailag a munkavégzésre. 

Sok aggályos kérdés van, ami felmerült az elgondolással kapcsolatban. Azt ki lehet mondani, hogy maga az elgondolás támogatható. 

Szitó Sándor

Ülés előtt ezzel a témával kapcsolatban nem egyeztettem jegyző úrral. Nem is az a szándékom, hogy mi most hozzunk ilyen rendeleteket. Azonban úgy gondolom a helyzetre való reagálásként, hogy a jogalkotók felé próbáljunk egységesen valamilyen lobbival ráhatással lenni, hogy az önkormányzatokat sújtó, veszélyeztető jogszabályokon változtassanak. Úgy gondolom, hogy ez a kezdeményezés helyén való, személy szerint én támogatom. 
A Testület támogatja-e azt, hogy Biharnagybajom község Önkormányzata nevében egyfajta lobbitevékenységet folytassunk mi is, akár a térség többi településével, akár nagyobb fórumon a jogalkotók felé, hogy próbáljunk ezen a kialakult helyzeten változtatni. 
Támogat-e engem Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete, hogy Biharnagybajom község Önkormányzata nevében ebben a lobbiban eljárjak?
Bagdi József

Ezzel a körlevéllel tökéletesen egyetértek. Nagyon sokszor volt ez téma közöttünk.
Nem kell eldönteni, hogy ezt nem akarjuk vagy nem fogjuk bevezetni. 
Végig kell gondolnunk. Még akkor is, ha ez nem igazán a törvények mentén megy, akkor is valamit el kell indítanunk, mert azt látjuk, hogy Bajomban napról-napra süllyedünk le. 
Ezt valahol meg kell állítani. Ez egyik módja lehetne annak, hogy ezt a süllyedést megállítsuk. Nem lenne az presztízsvesztesége a Képviselő-testületnek, ha hozna egy ilyen rendeletet és egy idő után az Alkotmánybíróság semmissé nyilvánítja. 
Azt hiszem, hogy ebben a többség, a jobbérzésű emberek akaratával egyezne ez az érv. 
Ezt nem presztízsveszteségként értékelném, hanem úgy, hogy valamit megpróbáltunk tenni. 

Szitó Sándor 

Azt teszem fel szavazásra, hogy a törvényi keretek között mi is hallassuk hangunkat a jogalkotók felé. Aki támogat ebben, hogy Biharnagybajom község Önkormányzata nevében hangunkat hallassuk, lobbitevékenységet folytassunk a jogalkotók felé, kérem kézfelnyújtással jelezze.
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A Képviselő-testület  7 igen szavazattal és 1 tartózkodással meghozta határozatát:
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                a monoki kezdeményezésről






Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete a Monok község 
 





polgármesterétől érkezett kezdeményezéssel 
 





kapcsolatban az alábbiakat határozza el:






Áttanulmányozta a monoki Képviselő-testület és 
 





a polgármester álláspontját a szociális segélyezés 
 





és az ebben részesülők kötelező munkavégzése 
 





tárgykörében és kinyilatkozza, hogy támogatja az 
 





elképzelést és csatlakozik azon 
 





önkormányzatokhoz, amelyek kezdeményezik a 
 





jelenleg hatályos jogszabályok módosítását annak 
 





érdekében, hogy a „Monoki kezdeményezés” 
 





jogszabályi keretek között megvalósítható legyen.






A Képviselő-testület felkéri a polgármestert 
 





vegye fel a kapcsolatos azon önkormányzatokkal, 
 





országgyűlési képviselőkkel, akik támogatják az 
 





elképzelést.







Határidő: folyamatos







Felelős: Szitó Sándor polgármester 
Különfélék: 8. Előterjesztés a járdafelújítások I. üteméről. 

Tóthné Papp Mária 

A Településfejlesztési Bizottság adott ki ma egy előterjesztést az április 17-i ülésen feladatként kapta a Településfejlesztési Bizottság azt, hogy a járdafelújítások, járdaépítések előkészítését végezze el. Ez a mai alkalomra megtörtént. Első körben a járdafelújítások témakörben járta végig Földesi Gyula megbízott műszaki ügyintéző a települést. Több helyen tapasztalható balesetveszélyes járdaszakasz. Az előterjesztésben megtettük javaslatunkat. 

Biztos vannak a településen 40 cm-es járdák is, amiket célszerű lenne szélesíteni.
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Szitó Sándor

A járdafelújítást mindenképpen támogatni tudom. 

Van egy másik olyan javaslatom, hogy abból az alapanyagból, amit nem használunk fel, abból az intézményeknél felmerülő igényeket teljesítsük. Gondolok itt az Iskola és az ebédlő közötti rendezetlen területre. Volt jelzés az Óvoda felől is a Bölcsődétől is. 

Javasolnám, hogy a Településfejlesztési Bizottság koordinálja ezeket a járdafelújításokat. 

Nemesné Sőrés Erzsébet

Különböztessük meg a felújítást és a karbantartást, hogy ebből ne legyen probléma. 
Ezek a járdák karbantartásra kerülnek. A felújítás a felhalmozási pénzből történik, ez pedig dologi kiadás terhére. 

Nem látok konkrét utcanévsort, ez kellene. A karbantartási terv kapcsán jut szemben, hogy miután zárolások és egyebek vannak, az csak jó lenne, ha a Bizottság döntené el – ha átadja a Testület jogkört –, hogy milyen utcákon és milyen hosszan történne a felújítás. 

Ha olyan intézményeknél van gond, amit alapvetően felújításra terveznek, akkor azért én várnék ezzel, mert az Iskolát alapvetően felújításra tervezik, ha jól tudom. 
Elsősorban csak a járda karbantartásról beszéljünk, az intézményekhez kapcsolódót terjesszék be, vegyék számba, hogy mit szeretnének. 

Szitó Sándor 

Aki egyetért azzal, hogy átruházott hatáskörben a Településfejlesztési Bizottság vezényelje le Biharnagybajom településen ezt az összesen kb. 600 méter járda karbantartást, illetve készüljön arról kimutatás, hogy mennyi maradék sóder és cement van, utána majd másik előterjesztés kapcsán dönt a Testület, aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 8 igen szavazattal meghozta határozatát:
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  HATÁROZAT







                a járdák karbantartásáról






Biharnagybajom Községi Önkormányzat 
 





Képviselő-testülete a települési járdák 
 





karbantartásával kapcsolatban az alábbiakat 
 





határozza el:






1. A Településfejlesztési Bizottság 
 






előterjesztésében szereplő járdaszakaszok 
 






karbantartását engedélyezi, ahhoz forrást 
 






biztosít.
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2. 
A karbantartási munkák koordinálásával, 
 






ütemezésével a Településfejlesztési 
 






Bizottságot, annak elnökét bízza meg.








Határidő: 2008. szeptember 20.






Felelős: Tóthné Papp Mária elnök
Különfélék: 9. Szemétszállítás ügyével kapcsolatos tájékoztatás.

Szilágyiné Szitkó Judit 
Úgy tudom, hogy Bárándon nem régen volt egy szemétszállítással kapcsolatos gyűlés. 
Ezzel kapcsolatban bennünket is érintő jó hírről esetleg tudna-e tájékoztatást adni jegyző úr?

Dr. Györgyi Zoltán

Ebben a témakörben mi igen csak mozgékonyak vagyunk. Valóban volt egy lakossági fórum, de ezt nem az Önkormányzat szervezte, ez egy civil kezdeményezés volt, a Hajdú-Bihar Napló fórum keretében került megszervezésre. Előtte szerveztünk mi egy polgármesteri tájékoztatót ugyan ebben a témakörben. Nálunk az az alapvető probléma, hogy az emberek annyira nehezen fogadják el és értik meg, hogy ez egy kötelező közszolgáltatás. 
Azt az alapelvet fogadják el nagyon nehezen,  amit kimond a jogalkotó, hogy ahol ingatlan van, ahol élnek, életvitelszerűen tartózkodnak, ott szemétnek keletkezni kell. Azt nagyon nehéz megértetni velük, hogy ha kiteszik a kukát, ha nem, azért a heti szállításért fizetni kell. Ezt sajnos jogszabály írja elő, egészségügyi miniszteri rendelet, hogy ilyen lakóövezetben, amilyenben mi is lakunk, belterületi lakóövezetben, ott legalább hetente egy alkalommal szállítani kell a szemetet. A fizetendő díj mértékével azért nem értenek egyet, mert van akinek egy hét alatt öt liter szemete keletkezik, valakinek pedig tele van a 120 literes edényzete. Ezek voltak a legfontosabb kérdések.
A szervezők meghívására a Közigazgatási Hivataltól voltak hárman, a Környezetvédelmi Hatóságtól is volt meghívott, a Bihari Hulladékgazdálkodási Kft. vezetője is jelenvolt, valamint, mi is elmentünk polgármester úrral. Igazából a településünkön egy 40-50 fős olyan közösség van, aki ezt nehezményezi. 85 % felett vagyunk a fizetési hajlandóságot tekintve. Nem túl magas, 13-14 % körül van a hátralékosok aránya. Azt szeretné elérni a lakosság, hogy kisebb legyen a díjtétel. Ezt csak úgy lehet megcsinálni, ha az Önkormányzat beszáll ebbe a rendszerbe, valamilyen címen mentességet ad és a saját pénzét rakja ebbe a rendszerbe. Nagyon nehéz ez a helyzet. Mi nem tudunk megoldást. Nem tudjuk semmi jóval kecsegtetni saját lakóinkat. Nem tudjuk azt a kedvezményt sem megadni, hogy az 50 méteren belül lakók egy kukát válthatnak ki. Sem életkorhoz, sem szociális helyzethez köthető kedvezményt nem tudunk adni, mert akkor az lenne a probléma, hogy a többiekkel kellene megfizettetni a kieső pénzt, mert az Önkormányzat nem tudja berakni azt a pénzt, ami kiesik. 
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Bagdi József

Nekem az a meglátásom, hogy terveztek egy hulladékmegsemmisítőt, hulladékgyűjtőt, ami
kicsit túl nagyra sikerült. Ez akkor derült ki, amikor elkezdtek dolgozni, hogy nincs is annyi szemét, amennyit terveztek. Ezt megtervezték, ezt a beruházást végrehajtották. Miért nem lehet a Hulladékgazdálkodási Kft-nek azt csinálni, hogy egy kicsit szorít a nadrágszíjon, mert tudja, hogy felinnyi a szemét és akkor nem üzemeltet csak annyi kocsit, amennyi valóban szükséges. Nem kell 15 kocsi, ha 10 is elég. Ott van a lakosságnak igaza, hogy olyan szolgáltatásért fizet, amit nem vesz igénybe. Miért kell ezt az Önkormányzatra terhelni? 
Ha nem bírja ez a cég, menjen tönkre, majd lesz másik vállalkozó, aki csinálja. A törvény azt előírja, hogy hetente üríteni kell a kukákat. Miért nem lehet azt megengedni, hogy két szomszéd együtt csinálja?
Egy illető megkérdezte tőlem – és nem is tudtam vele szembeszállni –, hogy a biharnagybajomi Képviselő-testület kit képvisel? Az országot, ezeket a cégeket, vagy Biharnagybajom lakosságát? Mindent megszavazunk, amit azok kitalálnak. Valahol ennek véget kellene vetni és egységesen kellene fellépni. 

Szitó Sándor 

Legutóbb a díjemelést a polgármesterek leszavazták. Tervezik most is, hogy félév környékén beterjesztik az újabb javaslatot az emelésre. Én biztos, hogy nemmel fogok szavazni. 
Dr. Györgyi Zoltán 

Tájékoztatásként szeretném elmondani, hogy a Hulladékgazdálkodási Kft. kötelezettsége jogszabály alapján tájékoztatni 30 nap elteltével azokat a személyeket, akik hátralékkal rendelkeznek. Tájékoztatni kell őket arról, milyen összeggel tartoznak és felhívni őket arra, hogy a befizetési kötelezettségüket teljesítsék. Ezt a szolgáltató kötelezettségévé teszi a jogszabály. Ezzel szemben a Hulladékgazdálkodási Kft. azt csinálta az utóbbi időben, hogy egy budapesti cégnek adta át ezt a jogot mégpedig oly módon, hogy a budapesti cég küld egy levelet az ügyfélnek, amiben le van írva, hogy mennyivel tartozik és mellé van csatolva egy csekk is, amin be lehet fizetni az összeget. Én beszéltem a Hulladékgazdálkodási Kft. vezetőjével és jogi szempontból aggodalmamat fejeztem ki, mert ez a tájékoztató nemcsak a hátralék összegét tartalmazza, hanem a budapesti cég eljárási költségét is. Ezt viszont nem lehet megfizettetni a fogyasztóval, a szolgáltatást igénybe vevővel. A behajtást, a végrehajtási szakaszt kizárólag a jegyző kötelességévé teszi a jogszabályt. Azt másnak nem lehet kiadni. 90 nap elteltével jelzik a települési jegyzőnek, hogy kik azok, akik tartoznak és mennyivel. Onnantól kezdve a jegyző kötelessége a végrehajtási szakasz megindítása. 
Én azt mondtam a bárándiaknak, hogy ha ilyen van, akkor azt ne fizessék be. Ez csak egy tájékoztató, amelyben 600-800 forint eljárási költséget is megállapítanak. 
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Szitó Sándor 

Tájékoztatásként szeretném elmondani, hogy a következő testületi ülésre előkészítjük és beterjesztjük a fiatal házasok első lakáshoz jutásának támogatásáról szóló rendelet módosítását. Többen is érdeklődtek ezzel kapcsolatban, azonban sajnos ők a jelenleg hatályban lévő rendelet feltételei alapján nem jogosultak támogatásra. Mindenképpen jó lenne, ha tudnánk nekik segítséget nyújtani. Ennek érdekében elkészítjük a módosításról szóló rendelet-tervezetet. 
A Képviselő-testület nyílt ülésén több téma tárgyalására nem került sor.


k. m. f.
           Szitó Sándor     





        Dr. Györgyi Zoltán 
            polgármester




 
        
          megbízott jegyző

Jegyzőkönyv-hitelesítők:

        Szilágyiné Szitkó Judit 



 
     Tóthné Papp Mária 
       önkormányzati képviselő




   önkormányzati képviselő

