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Meghívottként előadóként jelen van: 

Dr. Kovács László – Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. vezérigazgatója – 1. napirendi pont
Olajos Mihályné – Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat igazgatója – 2. napirendi pont
Juhászné Hegedűs Mária – pénzügyi csoportvezető – 4. napirendi pont
Nemesné Sőrés Erzsébet – könyvvizsgáló – 4. napirendi pont

Meghívottként vendégként jelen van: 
Bagdány Lajosné – Egyesített Szociális és Egészségügyi Intézmény vezetője
Hegedűs Zsuzsanna – Szűcs Sándor Általános és Alapfokú Művészeti Iskola igazgatója
Földesi Gyula     
Köszöntöm a Képviselő-testület ülésén jelenlévő képviselőket, meghívott előadókat, meghívott vendégeket, valamint a tévénézőket.
Polgármester úr táppénzen van, ezért én vezetem a mai ülést.

Megállapítom, hogy a Képviselő-testület ülése határozatképes, 10 önkormányzati képviselő jelen van. A Képviselő-testület ülését megnyitom.
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A   Képviselő-testület   egyhangúlag  –   10 igen  szavazattal –  a  mai  ülésről készült    jegyzőkönyv hitelesítőinek B. Csák Imre és B. Csák István önkormányzati képviselőket választotta.

Földesi Gyula  

Dr. Kovács László úr kérte, hogy a Vízmű Zrt. beszámolóját tárgyalja a Testület első napirendi pontként, mert mennie kell másik településre is.
Ezért javaslom, hogy az Ő beszámolója első napirendi pontként kerüljön megtárgyalásra.
Másik meghívott előadónk is van, ezért javaslom, hogy második napirendi pontként az ő beszámolója kerüljön megtárgyalásra. Ezt követően kerül sor a többi meghirdetett napirendi pont tárgyalására.

Az előterjesztett napirenddel kapcsolatban a Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal  meghozta határozatát:

47/2008.  (IV. 17.) számú KT

HATÁROZAT

a képviselő-testületi ülés napirendjének elfogadásáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

a 2008. április 17-i  ülésének napirendjét a következők szerint fogadja el:

N a p i r e n d:
1. Beszámoló a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. által Biharnagybajom településen végzett ivóvízszolgáltatásáról.
Előadó: Dr. Kovács László, a Vízmű Zrt. vezérigazgatója

2. Beszámoló a Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat által Biharnagybajom településen végzett 2007. évi szolgáltatásáról és tevékenységéről.
Előadó: Olajos Mihályné, a Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat igazgatója

3. Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok végrehajtásáról, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.
Előadó: Földesi Gyula alpolgármester
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4. Előterjesztés a Biharnagybajom Községi Önkormányzat és intézményei 2007. évi gazdálkodásáról, a költségvetésben biztosított pénzeszközök felhasználásáról. Előterjesztés a Biharnagybajom Községi Önkormányzat és intézményei adatait összevontan tartalmazó könyvvizsgálói záradékkal ellátott 2007. évi egyszerűsített beszámoló és a könyvvizsgálói jelentés elfogadásáról.
Előadó: Földesi Gyula alpolgármester
Felkért előadó: Juhászné Hegedűs Mária pénzügyi csoportvezető

 Nemesné Sőrés Erzsébet okleveles könyvvizsgáló

5. Előterjesztés a Hajdú-Bihar Megyei Közoktatási Közalapítvány támogatására.
Előadó: Szitó Sándor polgármester 

6. Különfélék

Zárt ülés

1. NAPIRENDI PONT – 
Beszámoló a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. 
 



által 
Biharnagybajom településen végzett 
 



ivóvízszolgáltatásáról.

Dr. Kovács László

Az anyaggal kapcsolatban nincs különösebb kiegészítésem. Várom a kérdéseket.
Nem napirendi pont, illetve nincs kiemelve az a rész, ami a felújítással kapcsolatos. Valamikor régen elküldtem polgármester úrnak egy anyagot, melynek dátuma 2008. február 6-a volt. Azért küldtem meg azt az anyagot, mert van az Észak-Alföldi Regionális Fejlesztési akció, melynek első üteme Önökre már nem vonatkozik. Megismertem ezt az egész rendszert és találtam jó néhány rést a pajzson. Többek között azt, hogy óriási pénzekért csinálnak meg  dolgokat, nem is teljesen indokolt módon. Ráadásul ennek az a következménye, hogy rendkívül magas vízdíj növekmény keletkezik. Igazából ismeretes, hogy Önöknek viziközmű tulajdonuk nincs, részvényeik vannak. Minket a lebonyolítással kapcsolatban nem is kérdeztek meg. Elemezni kezdtük ezt a munkát és kiderült, hogy 25 településen van lehetőségünk arra, hogy mi megvalósítsuk ezt olyan módon, hogy az Önkormányzat adná az önrészét, amely már eleve kevesebb, mint a másik rendszerben. 25 település esetében 
3 milliárd 700 millió forint helyett 700 millió forintból csinálnánk meg mi ezt. 
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Dr. Kovács László

Ha Sárrétudvari, Biharnagybajom és Szerep az uniós pénzekből építené meg ezt, akkor a beruházás költsége 136 millió forint lenne és ebből az önrész 20,4 millió forint.  
De a következménye az lenne, hogy 40,- Ft-tal emelkedne meg a vízdíjnak az a része, amely a rekonstrukciós költségeket tartalmazza. Ezen túlmenően még a beruházás következtében üzemeltetési többletköltség is keletkezne. 
Erre én azt mondtam, hogy megcsinálnánk ezt a rendszert 27 millió forintból és a 27 millió forintból még adnánk 2 milliót. A 25 millió forint esetén 4,60 Ft-tal emelkedne a vízdíj.
A választás arról szól, hogy megépüljön-e a 140 milliós rendszer vagy a 26 milliós. 
Kértem, hogy a három polgármester jöjjön össze és ezt követően két település – Sárrétudvari és Szerep – eldöntötte, hogy a mi lehetőségünket választja. 
A 25 millió forint 3/7-e Sárrétudvarit terhelné, 3/7-e Biharnagybajmot, 1/7-e Szerepet, amiatt, hogy a vízmennyiségek így alakulnak. 

Két dolgot kell eldönteni. Egyik az, hogy minket választanak-e. Ha nem választanak minket, akkor lehet választani mást. Ha minket választanak, akkor négy év távlatában meg kell fizetni ezt az összeget. Pillanatnyilag 15 település van, aki ezt a lehetőséget választotta, néggyel már megállapodásunk is van. Önök hozzanak egy döntést, hogy melyik megoldást választják. 
Ha minket választanak, akkor később majd a három településnek kell egy olyan döntést hozni, hogy milyen módon kapjuk mi meg ezt a pénzt. 

Nekünk nincs fejlesztésre fordítható pénzünk, nekünk rekonstrukciós pénzünk van, 
75 millió forint. A mostani közgyűlés elé van terjesztve olyan megoldás, hogy 30 millió forintot elkülönítünk ebből. Rekonstrukció címszó alatt megtámogatjuk ezt a beruházást. 
Miért kell ezt csinálni? A biharnagybajomi arzéntartalom miatt csináltuk meg ezt a közös rendszert, amely alapján a három település Sárrétudvariból kapja a vizet. Miért nem csinál Biharnagybajom magának külön vízművet? Megcsinálhatná, ha ennek értelme volna, de nincs értelme, lehetőség sincs rá, mert külön kellene egy akkora technológiát megépíteni, ami most pillanatnyilag Sárrétudvariban van. Erre azonban senki nem adna támogatást. 
Azért sem adnak erre lehetőséget, mert az egész dolog arra irányul, hogy a rendszerek össze legyenek vonva.
Biharnagybajomban nem lehet külön ezt létrehozni. Sárrétudvari a központ, ott kell fejleszteni. Korábban az arzéntartalom 50 mg/l volt, most pedig 10 mg/l.

Várom kérdéseiket.
Kacska Zoltánné 

Az egész fejlesztéssel, beruházással, felújítással kapcsolatban van itt egy mondat: semmilyen lehetőség nincs arra, hogy Biharnagybajom önálló vízmű üzemeltetését megvalósítsa. 
Ettől kezdve ez egy áldemokrácia, hogy válasszunk, hogy mit akarunk, ha már Sárrétudvari és Szerep kimondta, hogy ők mit akarnak. Mi hozzájuk vagyunk kötve. Akkor mi a kérdés? 
Van más választási lehetőségünk? Legfeljebb az, hogy tartózkodok, mert nem látok tiszta képet ebben a kérdésben. 

Van egy Vízmű Zrt., aki beszedi a vízdíjat, akinek a közgyűlése meghatározza, hogy mennyi legyen a vízdíj, és akkor ha ilyenekről van szó, akkor az önkormányzatok vállalják fel az önrészt. Ezt nagyon furcsállom. 
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Dr. Kovács László

Két év óta nem a közgyűlés határozza meg a vízdíjat, azt Önök, a Képviselő-testület állapítja meg. A részvénytársaság kb. 50 millió forintot nyom ebbe a rendszerbe. A Testület általában negatívan áll a vízdíjhoz. Meg kell érteni, hogy ez ennyi. A vízdíj azért annyi, mert nem tartalmaz beruházási elemet, amortizációt tartalmaz. 

Ennek a három településnek fel van kínálva a lehetőség. Miután egy központi rendszer van, ezért nyilván kényszerpálya is van, de a megállapodás az Önök dolga. Ha azt mondják, hogy erre nem hajlandóak, akkor én tudomásul veszem. De akkor meghiúsítják ezt a fejlesztést. 

A vízdíj meghatározási jogkör az Önkormányzat hatáskörében van. Igaz, ha nem határozta meg a szolgáltató kérésére ezt a díjat, akkor a törvény úgy szól, hogy olyan díjat kell meghatározni, ami nemcsak a költségeket, hanem a nyereséget is tartalmazza. Mi ilyet nem kérünk. 

Önöknek azt kell eldönteni, hogy hajlandók-e a kormányrendelet előírásait valamilyen módon végrehajtani, ezek közül melyiket választják. 

Van az a lehetőség, hogy nemet mondanak, azonban ennek a következményét most nem tudom megmondani. Másik lehetőség, hogy a drágább vagy az olcsóbb megoldást választják.  
Mi azért tudjuk olcsóbban megcsinálni, mert nekünk meg vannak a saját eszközeink, 
nem kell nyereséget előállítani, meg vannak a szűrőtartályok. 
Bagdi József

Mi itt élünk, mi tudjuk, hogy a községben mi a helyzet. A lakosság nagy százaléka vagy segélyből vagy minimálbérből él. Itt nincs arra lehetőség, hogy bármilyen dolgot meg tudjunk finanszírozni vagy meg tudjunk szavazni akármilyen emelést. Nekünk is és mindenkinek tudomásul kell venni, ha a helyzet továbbra is ilyen lesz, Biharnagybajomban a lakosság nem fogja tudni ezt a terhet elviselni, amit most ilyen-olyan feladatokat rájuk rónak. Mi ezért vagyunk nagyon óvatosak. Amikor arról volt szó, hogy 6 %-ot emelni kell, indokolták, mert tavaly nem emeltünk. Csak azt elfelejtették hozzátenni, hogy az alapdíjat megemelték bizonyos összeggel. Ha valaki utána számol, akkor ez egy háromtagú családnál két év alatt majdnem 40 %-os emelkedést jelent. Biztos, hogy mindenki a maga igazát próbálja bizonygatni. Mi meg próbálunk kevés információval valamit kihámoznia dologból és az alapján dönteni. Nekünk elsősorban a lakosság érdekeit kell képviselni. 
Nekem volt szerencsém három éve megnézni egy kivált kis vízműtársulatot, ahol már a csatornázást is megoldották. Ott a csatornadíj és a vízdíj együttesen lényegesen kevesebb volt, mint nálunk csak a vízdíj. Akkor miért mondják, hogy a kicsik nem tudják megoldani?
Itt vannak bennünk a kételyek. Sokszor úgy érezzük a Vízmű is úgy dolgozik, hogy ennyit ráfordítottam, akkor ennyit fizessenek meg. Valahol nem érezzük azt, hogy igazán gazdálkodna is a vízmű. Nekünk is nehéz a helyzetünk. Amit Ön most itt előadott, abból az tűnik ki, hogy efele kezdenek elmenni, hogy próbálják a költségeket kevésbé emelni. 
Ahhoz, hogy az előadottakban mi most döntsünk, ahhoz én nem rendelkezem elegendő információval. Ahhoz, hogy én nyugodt szívvel, tiszta lelkiismerettel dönteni tudjak, nekem ahhoz a másik felet is meg kell hallgatni. 
Tény és való, nálunk sokszor előfordult az, hogy felvetettük itt, hogy próbálkozni kellene egy önálló vízművel.  Ha itt önálló vízmű lenne, nem biztos, hogy nem tudnánk olcsóbban bizonyos dolgokat megúszni. 
-   4   -

Bagdi József 

Úgy érezzük, hogy a fejlesztések más irányba mennek el. Sárrétudvarit fejlesztjük, miért nem teszünk ide egy arzénmentesítőt. Ennek a költségeit nem tudom, ezt is ismertetni kellene. Nem látjuk igazán a fejlesztéseket mifelénk. 

Mindenki beszél az azbeszt rákkeltő hatásáról. Nálunk a vezetékek nagyon nagy százaléka azbesztcement, rákkeltő hatású. Mikorra lesz ez kicserélve, ha mi benne maradunk az Rt-be?
Biztos nem mi leszünk az elsők. Bennünket ezek a dolgok aggasztanak. 

Amikor első körben nem szavazta meg a Testület a vízdíjat, akkor a következő ülésen polgármester úr elmondta, hogy Ön azt mondta, amennyiben nem szavazzuk meg, akkor kártérítést követel. Ha valaki kártérítést követelhetne, akkor azok mi lehetnénk. 
Ön korábban megjegyezte az Rt. közgyűlésén, hogy Bajomban is milyen nagy az arzéntartalom és még is meg vannak. Meg van az, aki meg nem halt. Meg kell nézni, hány ember megy el 50 év alatt a községben általában olyan esetek miatt, aminek nem igazán tudják az okát.  Tudjuk, hogy az arzén komoly méreg, alattomos méreg és lassan fejti ki hatását. Ezért vannak nekünk kételyeink. 
Ezért én addig nem tudok dönteni, hogy melyik lehetőséget válasszuk, amíg nem kapok több információt. 

Dr. Kovács László

Az azbeszt cementcső nem rákkeltő. Az azbesztpor az igen. 

Balmazújváros egyedül volt, aki veszteséges létére nem volt hajlandó a rendeletet megalkotni. A rendeletalkotóval kapcsolatban bírósági eljárást lehet kérni és a bíróság majd megmondja, hogy kinek van igaza. Ha  a bíróság azt mondja, hogy igazunk van, akkor nem lehet még egyszer a vízdíj megállapítására visszatérni, hanem kártérítést lehet kérni. 
Erre utalt az előbb. Újváros esetében már elindult ez a per, majd meglátjuk, hogy mire döntenek. 
Nem 6 %-os vízdíj emelés volt, csak 5,5 %, országosan 11 % körül. Azért ennyi, 
mert a 250,- Ft-hoz nem nyúltunk hozzá. Ilyen emelés sehol nem volt, még Budapesten és Debrecenben sem. 

Voltam már itt korábbi testületi ülésen is és az a benyomásom, hogy engem ilyen támadó, erőszakoskodó, erőteljesen érvelő embernek tartanak. Úgy gondolom, hogy Önöket nem fenyegetni kell, hanem el kell mondani azt, ami az igazság. 
Célszerű lenne, ha ezzel a témával kapcsolatban lenne egy külön ülés, ahol a teljes részleteket meg lehetne ismerni.

B. Csák István

Én második ciklusban vagyok képviselő, de még Önnel nem találkoztam. Elolvastam ezt a levelet, kerestem a beszámolót. Jó lett volna, ha az elhangzottakat írásban is megkapjuk. Kérném, hogy a Vízmű Zrt. gazdálkodásáról is legyen szíves egy részletes beszámolót készíteni. Mi képviselők vagyunk, nekünk a lakosság képviseletét kell végrehajtani. 
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B. Csák István 

Tudomásunk van róla, hogy akik vették a bátorságot és kiváltak, már fejlesztettek és olcsóbban jutnak a vízhez. 
Nagyon szembetűnő a két beruházás költségvetése. Ezzel kapcsolatban is részletesen le kellene írni mindent. 

Együttműködésre hajlandóak vagyunk, de vegyenek minket partnernek. 

Dr. Kovács László

22-én lesz közgyűlés, azt követően legyen egy ülés, ahol mindent részletesen meg lehet beszélni. 

Márciusban elküldtem a beszámolót erről a témáról amiről most beszéltünk, csak éppen senki nem foglalkozott vele. 

Arra is van lehetőség, hogy ebben jövőre döntenek. Akkor nem indítjuk el az idén.

Azt javaslom, hogy a kérdéseket írják össze, küldjék el és akkor úgy készülök, hogy minden felmerült kérdésre tudok válaszolni. De ez nem a fejlesztésre, hanem a Vízműre és Bajom viszonyára, a Zrt. tevékenységére vonatkozzon. 
A közgyűlés előtt az anyagot én megküldtem, nem tudom, hogy az eljutott-e Önökhöz. 
Abban olyan döntés van, hogy osztalék nem lesz Balmazújváros miatt, mert nem határozták meg a vízdíjat. 

A többi dolog arról szól, beszámolunk, hogy mi történt tavaly és mit csinálunk 2008-ban. 
Önök semmilyen díjemelésről nem akarnak hallani, semmilyet nem akarnak bevállalni, 
pedig országosan 11 %-os emelés volt. 

B. Csák István
A távlati tervekről is részletesebb tájékoztatást szeretnénk kérni.
B. Csák Imre

Ön védi a Vízmű érdekeit, azonban kellemetlenül esik Önnek, amikor a képviselők a település érdekeit védik. Sajnos nincs köztünk vízügyi szakember. Sajnos nem nagyon van köztünk olyan gazdasági szakember, aki ezeket a dolgokat – amiket most elmondott – megértené. 
Van egy zártkörűen működő részvénytársaság, melynek mi részvényesei vagyunk. 
Nincs vízmű tulajdonunk, részvényeink vannak. Azt mondja Ön, hogy Biharnagybajom, Szerep, Sárrétudvari fejlesszen. Ez a három részvényes fizesse ki a fejlesztés forrását. 
Ez kissé érdekes dolog. Az hangzott el, hogy a fejlesztést meg kell finanszírozni az önkormányzatoknak. Igaza van annak, aki azt mondja, hogy le kell ezt írni, mert akkor tudunk róla gondolkodni. Egyértelmű, hogy fejleszteni kell. Azt nem tudtam ebből kihallani, hogy tulajdonképpen az odafizetett 11 millió forintot mikor fogjuk visszakapni? Ezt a részét nem igazán tudom, nem igazán értem. 
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B. Csák Imre

A Dózsa Agár Zrt-ben van nekünk egy olyan telepünk, ahol pulykát tartunk. Ahhoz, hogy a pulykát tartani tudjuk, ahhoz vízmintát kellett venni, hogy ihatja-e a pulyka ezt a vizet. 
Ez a telep a községi vízműtől kapja a vizet. Levettük a mintát, megérkezett az eredmény: magas arzéntartalom miatt a pulykával nem itatható. Ezt isszuk mi. 

Ha itt van a biharnagybajomi kút, ennek a víznek az arzéntartalmát is le lehet csökkenteni, amely nem százmillió forintba kerül. Járkálnak, tesznek ajánlatot az önkormányzatoknak. 
Tulajdonképpen Ön azt gondolja, hogy mi ellenségek vagyunk. Nem vagyunk ellenségek, 
mi naivak vagyunk, nem értünk ehhez. Ahhoz, hogy megértsük és dönteni tudjunk, ahhoz információra van szükség. Ilyen horderejű dolgot ilyen információk alapján – azt hiszem – most nem tudunk eldönteni. Alapvetően a Képviselő-testületnek kettő célja van: egészséges ivóvíz minél olcsóbban. 

Ha a drágább megoldással csináljuk, akkor utána még plusz 40,- Ft-tal nő a vízdíj emiatt a beruházás miatt, az Önök olcsóbb megoldásával pedig 4,60 Ft-tal. Egyszer kifizetjük a beruházást, a bajomi Önkormányzat kifizeti a beruházás 3/7 részét és utána a megemelt vízdíjjal még egyszer bejön ez. Nehezen követhető ez. Le kell írni, megemésztjük, megértjük. Számomra tökéletes lenne és ezt én elszoktam mondani nagyon sokszor, van egy Önkormányzat, annak vannak hivatásos vezetői, a jegyző, a műszakis, a polgármester. Elsősorban őket kell meggyőzni. 
Mi nem a vízmű érdekei képviseletére szegődtünk, hanem a falu képviseletére. Ön képviseli a vízművet, mi képviseljük a falut, ha a kettő egybeesik és ezt el tudjuk hinni, akkor nagyon közös az akarat. 

Dr. Kovács László

Azt mondtam, hogy a vízmű érdekeit kell képviseljem és hozzátettem, hogy a tulajdonos érdekeit. A kettő összefügg. Nekem még mindig az a benyomásom, hogy valami rossz nyomon járok, itt a gondolatok keverednek. 

Kétfajta választási lehetőség van. Az Uniónál az önrész állami támogatás és uniós pénz. 
Mivel ez elég magasnak tűnik, ezért mi azt mondtuk, hogy ugyanezt kevesebb pénzből ennyiért megcsináljuk. Nem kívánom még egyszer megmagyarázni azt, amiért kiállok, hogy ennyi pénzből tudom megcsinálni. Ha ezt nem hiszik el, nem nekem kell bizonygatni, hanem kérdezzenek meg valaki mást, hogy ezt én miért tudom megcsinálni. Az Unió miért ad ennyi támogatást? Ezt kérdezzék meg tőlük. Nekem nincs itt már mit bizonygatnom. 
Önöknek módjukban áll választani három lehetőség közül: megbeszélik ezzel a régiós társasággal és nyilatkoznak, hogy belépnek abba a rendszerbe. A különbség a kettő között az, hogy az Önkormányzatnak magasabb pénzt kell kifizetni és magasabb vízdíjat. 

Ha minket választanak, kevesebb az önrész és kisebb lesz a vízdíjnövekmény. 
Nem fogom ezt még egyszer elmondani. Érdekes módon, 15 településen megértették ezt a dolgot. A három polgármester azt mondta a helyszínen, hogy ők ezt értik. Nem tudom, hogy ők hogyan adták át az adatokat. 

Amikor azt mondom, hogy képviselek egy érdeket, az a részvényesek érdeke. 
Ami anyagot megküldtem a polgármestereknek, abban le van írva az egész. Ennél többet nem kell tudniuk. 
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B. Csák István

Azt az anyagot mi nem ismerjük, azt mi nem kaptuk meg. 

Dr. Kovács László

Azt javaslom, hogy a három polgármestert kellene összeültetni, nekik én ezt elmondtam, 
meg is értették. 

Földesi Gyula

Ebben a beruházás kérdésben a Testület abszolút nincs döntési helyzetben. Viszont hangzott el egy olyan javaslat, hogy az Észak-Alföldi Regionális Fejlesztési Ügynökség, illetve a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. fejlesztési koncepciója kerüljön összevetésre és ez, valamint a Vízmű Zrt. közgyűlési anyaga kerüljön beterjesztésre a Testület elé. 
Ebben az esetben leszünk döntési helyzetben. Én ezt így érzékelem. Áprilisban még várható testületi ülés. Véleményem szerint azon az ülésen el lehetne ezt dönteni. 
Dr. Kovács László

Én nagyon szívesen eljövök akkor is.

Földesi Gyula

A beruházás részével akkor tudunk érdemben igazán foglalkozni. 

Megköszönjük Kovács úr részvételét és a tájékoztatóját. Értesítéssel leszünk a következő testületi ülésről. 

Egy döntéssel mindenképpen zárnunk kell. Elfogadja-e azt a Képviselő-testület, hogy a két fejlesztés párhuzamba állításával, illetve a Vízmű Zrt. közgyűlési beszámolójával együtt egy testületi ülés keretében, Kovács úr részvételével megvitatjuk, illetve döntünk a beruházásról. 


B. Csák István

Kérem az Önkormányzat vezetését, hogy most már maximális tájékoztatást kapjunk. 
Amilyen adat az Önkormányzat vezetésének a birtokában van és az ez ügyben felhasználható, legyen szíves kiadni, mert csak így leszünk döntési helyzetben. 
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Földesi Gyula

Teljes mértékben egyetértek, pontosan ezért javasoltam ezt. Nem régóta helyettesítem polgármester urat, ezért nem tudok erről most többet. Fel is vállalom, hogy ezeket az információkat egy megfelelő formában a Testület elé tárom.

B. Csák Imre

Vélhetően még egyszer meg fogjuk hívni Kovács urat, akkor a kérdéseket szedjétek már előre össze, mik azok, amikre kíváncsiak vagyunk. 

Én eddig még nagyon sok kérdésre nem kaptam választ. 

Földesi Gyula

Az lett volna a következő javaslatom, hogy a Különfélék napirendi pont keretében összeállítunk egy kérdéscsomagot, melyet továbbítunk Kovács úr részére. 

A napirendi pont igazán a Vízmű Zrt. beszámolójáról szól. A beszámoló elfogadásával kapcsolatban kellene még döntést meghozni. 

Kacska Zoltánné

Azt javaslom, hogy napoljuk el, most ne hozzunk semmilyen döntést. A következő testületi ülésen már annak a beszámolónak a birtokában, amit a 22-i közgyűlés meg fog tárgyalni, plusz amiben részletesen le van írva ennek a fejlesztésnek a kivitelezése, árajánlata, annak birtokában visszatérünk erre az egész napirendi pontra. Én ezt javaslom a magam részéről. 

Láposi Zoltán

Azt mondta Kovács úr, hogy Szereppel és Sárrétudvarival már megegyeztek. 
Beszámolási kötelezettséggel tartoznak ők nekünk? Nem csak tájékoztatást kérhetünk?


Földesi Gyula

Támogatom Kacska Zoltánné módosító indítványát. A Vízmű Zrt. beszámolóját és az ezzel kapcsolatos dolgokat napoljuk el a következő testületi ülésre, ahol kiegészítésekkel, 
plusz információkkal újból tárgyalásra fog kerülni. Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal meghozta határozatát:
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                48/2008.  (IV. 17.) számú KT

 
                HATÁROZAT 

     a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. 
    működésével, valamint az ivóvízminőség-javító 
        programmal kapcsolatban anyagok kérése
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. beszámolójával kapcsolatban az alábbiakat határozza el:

1. A Vízmű Zrt. gazdálkodásának megismerése érdekében kéri, hogy a Zrt. Közgyűlésének április 22-i ülésére készült beszámolót valamennyi önkormányzati képviselő kapja meg. 
2. Az ivóvízminőség-javító programmal kapcsolatban részletesen kerüljön kidolgozásra és összehasonlításra az 
Észak-Alföldi Regionális Fejlesztési Ügynökség Kht. és a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. által megvalósítani kívánt beruházás.
Az elkészült írásos anyag a Képviselő-testület következő ülésére kerüljön beterjesztésre. 
Határidő: következő képviselő-testületi ülés

Felelős: Szitó Sándor polgármester

         Földesi Gyula alpolgármester
2. NAPIRENDI PONT – 
Beszámoló a Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat által 
 



Biharnagybajom településen végzett 2007. évi 
 



szolgáltatásáról és tevékenységéről.

Olajos Mihályné

Biharnagybajom Önkormányzatával a Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat 2006. február 1-jén kegyeleti közszolgáltatási szerződést kötött 10 évre. 
Mi a törvényi előírásoknak megfelelően működünk, nekünk a törvény írja le feladatainkat. Jelen esetben is a temetőüzemeltetés éves munkájáról és nem pedig a közszolgáltatásról kell számot adjunk az Önkormányzatnak. 
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Olajos Mihályné

Nagyon fontosnak tartottam, hogy leírjam a törvény idevonatkozó részét, amit a testületi tagoknak tudni kell, illetve azt is, hogy mi az, amit mi 10 évre vállaltunk folyamatosan. Tapasztalatom szerint minden önkormányzat elsősorban az élők problémájával foglalkozik, azt kell mihamarabb megoldani és a temető sajnos a sokadik. A beszámoló naturális mutatókkal, tény adatok alapján készült, illetve beleillesztettem abba a környezetbe, amit viszont erről tudni kell. Tudni kell azt, hogy a törvény mit mond ki, tudni kell, hogy az üzemeltetés, az árbevétel micsoda, tudni kell, hogy mi az a kiadás és mit kell majd a közeljövőben a mi segítségünkkel az Önkormányzatnak a temető rendeletébe megalkotni, milyen díjtételeket kell üzemeltetési árbevételt meghatározni ahhoz, hogy ez a veszteség 
– ami a keletkezik az Önkormányzat jelenlegi a temető rendeletében megállapított és odasorolt díjai és a valós üzemeltetési kiadások tényleges díjai között – csökkenjen.  
A Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat 57 tulajdonosával 42 temetőt üzemeltetünk és annál több temetőben végzünk kegyeleti közszolgáltatást és üzemeltetést. 
Az önkormányzati temetőrendelet módosítását a település jegyzőjével és a polgármesterrel egyeztetett időpontban egy találkozás során meg fogjuk beszélni, ahol elmondanám, hogy mire lenne szükségünk. A 40. § (1) bekezdésében le van írva, hogy milyen díjtételeket kellene konkrétan a temetőrendeletben megjelölni, mint az üzemeltetés bevétele és akkor már a veszteség csökkenne. A szolgáltatásról nekünk nem kell számot adni. 
A Képviselő-testületnek korábban volt egy olyan kérése, hogy a hétvégi temetéseknél 
ne legyen felár. Az a gazdasági nagyság, amivel rendelkezünk, megengedte és ezért megadtuk ezt a lehetőséget. 
A beszámolómban nem írtam bele, de bizonyára itt is vagy már jelenség vagy fog lenni, 
a tavaszi időszakban, jeles napok alkalmából megnő a temetői lopás. Mi a Baumgart nevű Kft-vel szerződtünk és ők formaruhában, feliratos  gépjárművel megjelennek a temetőben. Szerintem ez visszatartó erőként fog hatni. Kértük a rendőrség és a polgárőrség segítségét is.
Azért kérünk mi is áremelést, mert nekünk is többe kerül, mint amennyiért tavaly vettük. Várom a kérdéseket.
Kacska Zoltánné

Köszönjük szépen a tájékoztatót. El kell mondjam, úgy látszik, hogy itt sokkal nagyobb kompromisszumkészséggel rendelkező partneri kapcsolatról van szó. Nagyon örülök neki. Nekünk is az a célunk, hogy jó együttműködés legyen, megértésen alapuljon, valóban közös érdekünk érvényesüljön.  Sok ember véleményét kikértem, hogyan vannak megelégedve a temetővel kapcsolatos dolgokkal. Nagyon nagy megelégedéssel nyugtázták az előtetőnek az elkészültét. Már ebből is le lehet szűrni, hogy a partneri kapcsolat tud nagyon jól működni. Tudjuk értékelni a jót és köszönjük szépen a hozzáállást. Úgy gondolom azt is el kell mondani, ha valami jó dolog történik. Nagyon meg vannak elégedve a lakosok a kihelyezett elszáradt koszorú tartókkal is. Könnyen megközelíthető, mindenki elmegy mellette. 
Ha még az is sikeresen megvalósul, hogy nagyjából mindig időben le lesz nyírva a fű, tehát rálátásra is szép látképet mutat a temető, akkor azt hiszem kifogásolni valónk nem igen lehet. Mostanában a hangosítással sincs probléma. Azt kívánom magunknak is, Önöknek is, hogy továbbra is legyen ilyen jó az együttműködés a lakosság megelégedésére. 
Ez a kérdés fontos a Testületnek is, fontos a lakosságnak és – úgy látom –, hogy szerencsére fontos Önöknek is. 
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Olajos Mihályné

Köszönjük az elismerő szavakat, nagyon jól esik. Az embert ez viszi tovább, ez élteti. 


Szilágyiné Szitkó Judit

A Településfejlesztési Bizottság megtárgyalta a beszámolót, azt elfogadta és elfogadásra javasolja. 

Olajos Mihályné

A temetőrendelet módosításához segítséget fogunk nyújtani, nekünk van egy jogászunk. Adunk egy mintát, ami a mai törvényeknek megfelel. A jó partneri kapcsolat az, hogy bízunk egymásban és mi a szerződésben vállaltaknak eleget teszünk, megfelelünk. A temetés nonprofit területnek mondható, a nyereséget a szerződésben állók temetőire fordítja vissza a működési költséget leszámítva. Ezt az önkormányzatok kérhetik számon, mert az ő tulajdonukat működtetjük.  
A temetőrendeletet a Képviselő-testület alkotja meg és módosítja szükség esetén. 
A módosításra azért van szükség, mert 2006. január 1-től módosították a temetkezési törvényt. A törvény akkor kimondta, hogy a helyi temetőrendeleteket ennek szellemében módosítani kell. Itt ez nem történt meg, mi ezért javasoljuk és kérjük, hogy ezt tegyék meg. Nekünk sok temetőrendelet van a birtokunkban, ezért ajánljuk fel segítségünket. 
B. Csák Imre

Úgy gondolom, hogy két határozati javaslatot kell megfogalmazni. Az egyik az, hogy elfogadjuk az anyagot. A másik pedig az, hogy június 30​-ig módosítjuk a rendeletet, benne a díjakat is.
Földesi Gyula  

Egyetértek B. Csák Imre képviselőtársammal abban, hogy két határozatot hozzunk.  
Az első a Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat beszámolójának az elfogadásáról szól. 
Aki egyetért azzal, hogy a beszámolót elfogadjuk, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal meghozta határozatát:
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               49/2008.  (IV. 17.) számú KT

 
                HATÁROZAT 





      a Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat 

                                                                               beszámolójának elfogadásáról
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a Hajdú-Bihar Megyei Temetkezési Vállalat által Biharnagybajom településen végzett 2007. évi temetőüzemeltetéséről szóló beszámolót elfogadja.
Határidő: 2008. április 17.

Felelős: Földesi Gyula alpolgármester
Földesi Gyula

B. Csák Imre képviselőtársam javaslata alapján, aki egyetért azzal, hogy június 30-ig Biharnagybajom község Önkormányzata módosítsa a temetőrendeletét, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal meghozta határozatát:

               50/2008.  (IV. 17.) számú KT

 
                HATÁROZAT 





       a köztemető és a temetkezés rendjéről szóló 

                                                                      önkormányzati rendelet felülvizsgálatáról
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a köztemető és a temetkezés rendjéről szóló 20/2008. (IV. 30.) rendelet felülvizsgálatát és módosítását határozza el.
A rendelet felülvizsgálatát, a módosítással kapcsolatos előterjesztést és rendeletet-tervezetet a temetőkről, a temetkezés rendjéről szóló 
1999. évi XLIII. törvény, valamint a végrehajtásával kapcsolatos kormányrendelet módosításai figyelembevételével kell elkészíteni. 

Az elkészített előterjesztés és rendelet-tervezet a Képviselő-testület ülésére kerüljön beterjesztésre.


Határidő: 2008. június 30.

Felelős: jegyző
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Láposi Zoltán az ülés további részén nem volt jelen.

3. NAPIRENDI PONT –
Jelentés a lejárt határidejű önkormányzati határozatok 
 



végrehajtásáról, fontosabb eseményekről, intézkedésekről.

Földesi Gyula 

Az anyagot polgármester úr készítette el. Amennyiben van kérdés, akkor ha tudok, válaszolok.

Kacska Zoltánné 

Nekem észrevételem van. A jelentésben le van írva, hogy a Testület által hozott határozatok hogyan lettek megvalósítva vagy a megvalósítás útjára lépett. Azonban ha megnézzük az SZMSZ-t, ahol elő van írva, hogy kötelező napirendi pont ennek a napirendnek a megtárgyalása, nézzétek már meg pontosan hogyan van az megfogalmazva. 
Annak is örülünk, hogy kapunk néha jelentést a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, de ez a mondat még folytatódik azzal, hogy a két ülés között történt fontosabb eseményekről. Erről viszont rendszeresen nem kapunk semmiféle tájékoztatást. Nagyon örülnék neki, ha ez is szerepelne az írásos anyagban, sok minden félreérhető helyzetet is ki tudnánk küszöbölni vele. A mai üléssel kapcsolatban is, ha tudtuk volna például azt, hogy a három polgármester mit tárgyalt a Vízmű Zrt. vezérigazgatójával. Amikor ez a tárgyalás volt és a következő jelentésben szerepel, akkor ha már merülnek fel kérdések és kapunk is tájékoztatást.
Ebben az esetben akkor nem itt zajlana le egy ilyen dolog, mint a mai, nem a vezérigazgató előtt járatná le magát a Testület azzal, hogy nincs képben. Különféle kérdéseket teszünk fel, amire egyébként már tudnánk a választ, ha hozzánk eljutott volna az az információ, ami a vezetőink birtokában van. Fél, háromnegyed információk birtokában senki ne várja azt el 
– tőlem legalább is, de úgy gondolom a többi képviselőtársamtól se –, hogy felelősségteljes döntést hozzon. Azt szeretném, ha rendszeres lenne ez a fajta tájékoztatás. Az is, hogy pontos, precíz, lényegre törő tájékoztatást kapjunk azokról a témákról, amiket megtárgyalni kívánunk a testületi ülésen, nem beszélve arról, hogy esetleg anyagiakat is érintő döntéseket kell hozni vagy több évre, több évtizedre szóló döntést várnak el tőlünk. 
Földesi Gyula

Továbbítom a megfelelő helyekre ezt a kérést.

Aki a polgármester úr beszámolójával egyetért és tudomásul veszi, kérem kézfelnyújtással jelezze.
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A jelentéssel kapcsolatban más hozzászólás nem hangzott el. A jelentést a Képviselő-testület 8 igen szavazattal és 1 tartózkodással tudomásul vette.

4. NAPIRENDI PONT – Előterjesztés a Biharnagybajom Községi Önkormányzat és 
 



intézményei 2007. évi gazdálkodásáról, a költségvetésben 
 



biztosított pénzeszközök felhasználásáról. Előterjesztés a 
 



Biharnagybajom Községi Önkormányzat és intézményei 
 



adatait összevontan tartalmazó könyvvizsgálói záradékkal 
 



ellátott 2007. évi egyszerűsített beszámoló és a 
 



könyvvizsgálói jelentés elfogadásáról.

Földesi Gyula 

A 2007. évi gazdálkodást úgy folytatta le az Önkormányzat, hogy hitelfelvételre nem került sor, a törvényes kereteknek megfelelően működött. Sajnálatos módon a fejlesztési forrásainkat nem tudtuk úgy felhasználni, ahogy terveztük. Ez köszönhető néhány sikertelen pályázatnak, illetve a pályázati kiírások elcsúszásának. Van még tavalyról folyamatban lévő pályázatunk is. Emiatt a felhalmozási tartalékunk jelentősen megnövekedett. Sajnos szűkös költségvetést kellett zárni, nehéz évet. De eddig még megoldottuk hitelfelvétel nélkül, köszönhetően a tavalyi kiemelkedő ÖNHIKI támogatásnak.
Szilágyiné Szitkó Judit
A Településfejlesztési Bizottság, a Művelődési, Közoktatási, Ifjúsági és Sport Bizottság és a Népjóléti Bizottság összevont ülésen tárgyalta a zárszámadást, melyet elfogadásra javasoltak.



B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság is megtárgyalta a 2007. évről készített zárszámadást. A határozatának a lényege az, hogy elfogadta és elfogadásra javasolja. 

A bizottsági ülésen elhangzott, hogy rövid idő állt rendelkezésére a Bizottságnak ahhoz, hogy ezt az igen nagy anyagot, igen sok számmal, nagyon sok bonyolult összefüggéssel 
át tudja tekinteni. Ez mindenképpen a későbbiekben másként legyen. Több idő legyen biztosítva számunkra. 
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B. Csák Imre 

Elhangzott a bizottsági ülésen az is, hogy mindenképpen áttekinthető, érthető a szöveges rész és valóban úgy van, ahogy az anyag több helyen is megfogalmazza, hogy bár nagyon sok erőfeszítéssel, de 2007. évben sikerült az Önkormányzat gazdálkodásának pénzügyi egyensúlyát biztosítani, ami a számokból is látható. Hitelfelvétel nélkül a működési bevételek, kiadások egyensúlyát is sikerült biztosítani. 
Megállapította a Pénzügyi Bizottság, hogy akár a könyvvizsgálónak, akár a zárszámadás készítésében, akár az adatok rögzítésében közreműködők igen komoly és precíz 
munkát végeztek. Ez a leírt anyagból látható. Felhívja a figyelmét a Képviselő-testületnek, illetve az Önkormányzat vezetésének, látszik az anyagból és olvasható, hogy a 
leltár elvégzésének kötelezettségét többé-kevésbé végrehajtotta az Önkormányzat. 
Itt a kevésbé rész az, hogy a mezőgazdasági jellegű ingatlanoknak a pontos leltározása, pontos felmérése stb. nem történt meg. Javasoljuk, hogy ezt végezze, illetve végeztesse el
 az Önkormányzat. A másik, szerepel benne az Önkormányzat által is támogatott civil szervezetek és azoknak juttatott támogatás. Úgy szól az Önkormányzat határozata, hogy a civil szervezetek az Önkormányzattól kapott támogatással számoljanak el az Önkormányzat felé. Az anyagból látható, hogy ez az elszámolás nem minden esetben történt meg. 
A Pénzügyi Bizottság megfontolásra javasolja a Képviselő-testületnek, hogy hozzon olyan állásfoglalást, hogy a civil szervezetek 2008-ban mindaddig nem kaphatnak támogatást, 
míg a 2007. évi elszámolásukat nem rendezték. Megállapításra került a bizottsági ülésen, hogy nem egyértelműen pozitívumként értékelhető, hogy az Önkormányzatnak olyan fejlesztési források, olyan tartalékok állnak rendelkezésére, ami talán még soha. 
Másik oldalról akár a településnek az összképét, akár a fejlesztési szükségleteket, lehetőségeket nézzük, akkor nagyon sok pénzre lenne szüksége. 
Sajnálatos, hogy 2007. évben érdembeli előrelépés – bár a források rendelkezésre álltak – 
nem történt. Kifejezi a Bizottság is a reményét, hogy 2008-ban ezen a területen ésszerű és látványos előrelépés fog történni. 
Megismétlem a Pénzügyi Bizottság összegző véleményét: a Bizottság javasolja a 2007. évi  zárszámadást a Képviselő-testület részére elfogadni.
Földesi Gyula

Amennyiben nincs kérdés, hozzászólás, akkor szavazásra teszem fel az anyaghoz kapcsolódó – kiosztott – határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:
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               51/2008.  (IV. 17.) számú KT

 
                HATÁROZAT 
       az Önkormányzat 2007. évi egyszerűsített

                                                                                            beszámolójának elfogadásáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat





Képviselő-testülete a  helyi 
önkormányzatokról 
 




szóló 
1990. évi LXV. törvény 92/A. § (2) 
 




bekezdésében, az államháztartásról szóló 
 




1992. évi XXXVIII. törvény 82. §-ában, 





valamint az államháztartás szervezetei 
 




beszámolási és könyvvezetési kötelezettségének 
 




sajátosságairól szóló 249/2000. (XII. 24.) Korm. 
 




rendeletben foglaltak alapján a könyvvizsgálói 
 




záradékkal ellátott 2007. évi egyszerűsített 
 




tartalmú – az Önkormányzat és intézményei 
 




adatait összevontan tartalmazó – éves 
 




pénzforgalmi 
jelentést, könyvviteli mérleget, 
 




pénzmaradvány-kimutatást (2007. évi 
 




egyszerűsített beszámolót – elfogadja.

Elrendeli a könyvvizsgáló által záradékolt egyszerűsített beszámoló közzétételét és felkéri a polgármestert, hogy egyidejűleg azt az Állami Számvevőszéknek küldje meg.







Határidő:  2008. június 30.







Felelős: Szitó Sándor polgármester

Földesi Gyula

El kell fogadni a zárszámadásról szóló rendelet-tervezetet is. Aki a rendelet-tervezet elfogadásával egyetért, kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal megalkotta 9/2008. (IV. 18.) KT rendeletét Biharnagybajom Községi Önkormányzat 2007. évi költségvetésének végrehajtásáról.
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Biharnagybajom Község Önkormányzata Képviselő-testületének

9/2008. (IV. 18.) KT rendelete
Biharnagybajom Községi Önkormányzat 2007. évi költségvetésének végrehajtásáról

Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete az Államháztartásról szóló többször módosított 1992. évi XXXVIII. törvény  82. §-ában foglaltak alapján a 2007. évi költségvetés végrehajtásáról a következő rendeletet alkotja:

1. §

(1) Az Önkormányzat Képviselő-testülete a 2007. évi költségvetés végrehajtásáról szóló zárszámadást 

615.593 eFt bevétellel

582.388 eFt kiadással

  33.205 eFt pénzmaradvánnyal

jóváhagyja.

(2) Az Önkormányzat bevételeit forrásonként az 1. számú mellékletben foglaltaknak megfelelően hagyja jóvá.

(3) Az Önkormányzat 2007. évi költségvetési kiadásait a 2. számú melléklet szerint hagyja jóvá. Részben önálló költségvetési szervenként a 2007. évi költségvetési bevételek forrásonkénti, kiadások kiemelt előirányzatonkénti alakulását a 2/a-f. számú melléklet szerint hagyja jóvá.

(4) Az éves létszámkeretet részben önállóan gazdálkodó költségvetési szervenként a 3. számú melléklet szerint hagyja jóvá.

(5) A felhalmozási bevételek és kiadások mérlegét a 4. számú mellékletben foglaltaknak megfelelően hagyja jóvá.

(6) Az Önkormányzat 2007. évi felújítási kiadásait célonként az 5. számú melléklet szerint hagyja jóvá.

(7) Az Önkormányzat 2007. évi felhalmozási kiadásait feladatonként a 6. számú melléklet szerint hagyja jóvá.

(8) Az Önkormányzat 2007. évi felhalmozási célú pénzeszközátadását a 7. számú melléklet szerint hagyja jóvá.

(9) A működési és a felhalmozási célú bevételi és kiadási előirányzatok teljesítését mérlegszerűen a 8. számú mellékletben foglaltaknak megfelelően hagyja jóvá.

-   18   -

(10) Az Önkormányzat helyesbített 2007. évi pénzmaradványa 33.205 eFt, melyet 
növel a 2007. évi normatíva miatti többlettámogatás 2.558 eFt összegben, csökkenti az ÖNHIKI miatti visszafizetés 2.401 eFt, SZJA adóerő-képesség miatti visszafizetés 38 eFt és a normatív kötött támogatásból 476 eFt visszafizetés, így a 2007. évi módosított pénzmaradvány 32.848 eFt.

A módosított pénzmaradvány összegét a Községi Önkormányzat Képviselő-testülete 
32.848 eFt összegben hagyja jóvá, melyből

· felhalmozási célú maradvány 20.705 eFt,

· működési célú maradvány 12.143 eFt.

(11) A felhalmozási célú maradványt csak felhalmozási célra lehet igénybe venni. 
A 20.705 eFt felhalmozási maradvány a 2008. évi költségvetésben felhalmozási célú kiadásokra visszatervezésre került. A működési célú 12.143 eFt pénzmaradvány felhasználását a 9. számú melléklet szerint állapítja meg. 

(12) Az Önkormányzat 2007. évet megelőző években keletkezett pénzmaradványa 
67.001 eFt, mely felhalmozási célú maradvány. Felhasználása felhalmozási célra történhet, melyből 9.425 eFt már visszatervezésre került a 2008. évi költségvetési rendeletben. 
A fennmaradó 57.576 eFt pénzmaradványt a Képviselő-testület a fejlesztési célú pályázatok saját erejeként tartalékolja. Felhasználása képviselő-testületi hatáskör. 

(13) A zárszámadási rendelethez tájékoztatási jelleggel az ÁHT 118. §-ában foglaltaknak megfelelően a Képviselő-testület részére bemutatásra került 

· az Önkormányzat mérlege,

· az Önkormányzat vagyonkimutatása és vagyonleltára,

· az összes bevétel és kiadás pénzkészletváltozás.

(14) Az Önkormányzatnak hitelállománya nincs.

(15) Több éves kihatással járó döntés a szennyvízhálózat kiépítése, melynek konkrét számszerűsített és évenkénti ütemezését a pályázatok eredményessége határozza meg.


(16) A 2007. évi költségvetési évben az Önkormányzatnál közvetett támogatások 
(adó elengedés, adókedvezmény) csak a helyi adó rendeletében meghatározott esetben és mértékben történtek. Kommunális adóból 68 eFt, 27 fő részére, iparűzési adókedvezmény 
1.679 eFt összegben 84 fő részére.

(17) Az Európai Uniós támogatásból megvalósuló program 2007. évi bevételeit és kiadásait a 10. számú melléklet tartalmazza. 

2. §

(1)  A rendelet 2008. május 1. napján lép hatályba.

-   19   -

(2) A rendelet hatálybalépésével egyidejűleg hatályát veszti a Biharnagybajom Községi Önkormányzat 2007. évi költségvetéséről szóló 2/2007. (III. 2.) KT rendelet, 
annak módosításáról szóló 4/2007. (IV. 13.) KT rendelet, 7/2007. (VII. 27.) KT rendelet, 
9/2007. (VIII. 8.) KT rendelet, 15/2007. (XII. 27.) rendelet, valamint a 17/2007. (XII. 30.) KT rendelet.

Biharnagybajom, 2008. április 17. 
              Szitó Sándor 





Aranyi Julianna 

              polgármester





            megbízott jegyző
Kihirdetési záradék:

A rendelet kihirdetve 2008. április 18-án.

Aranyi Julianna 

megbízott jegyző
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BIHARNAGYBAJOM 

KÖZSÉG ÖNKORMÁNYZATÁNAK

2007. ÉVI

EGYSZERŰSÍTETT   

ÉVES BESZÁMOLÓJA

BIHARNAGYBAJOM KÖZSÉGI ÖNKORMÁNYZAT 2007. ÉVI EGYSZERŰSÍTETT MÉRLEG

	ESZKÖZÖK
	Előző évi költségvetési beszámoló záró adatai
	Auditálási eltérések
	Előző év auditált egyszerűsített beszámoló záró adatai
	Tárgyévi költségvetési beszámoló záró adatai
	Auditálási eltérések
	Tárgyévi auditált egyszerűsített beszámoló záró adatai

	A.) BEFEKTETETT ESZKÖZÖK
	1.379.844
	
	1.379.844
	1.358.948
	
	1.358.948

	I. Immateriális javak

II. Tárgyi eszközök

III. Befektetett pénzügyi eszközök

IV. Üzemteltetésre, kezelésre átadott eszk.
	7.094

1.345.470

27.280
	
	7.094

1.345.470

27.280
	5.414

1.326.801

26.733
	
	5.414

1.326.801

26.733

	B.) FORGÓESZKÖZÖK
	101.232
	
	101.232
	130.015
	
	130.015

	I. Készletek

II. Követelések

III. Értékpapírok

IV. Pénzeszközök

V. Egyéb aktív pénzügyi elszámolások
	678

11.768

-

75.843

12.943
	
	678

11.768

-

75.843

12.943
	927

9.471

-

106.292

13.325
	
	927

9.471

-

106.292

13.325

	ESZKÖZÖK ÖSSZESEN
	1.481.076
	
	1.481.076
	1.488.963
	
	1.488.963

	FORRÁSOK
	
	
	
	
	
	

	D.) SAJÁT TŐKE
	1.337.577
	
	1.337.577
	1.365.011
	
	1.365.011

	1.   Induló tőke

2. Tőkeváltozások

3. Értékelési tartalék
	77.278

1.260.299
	
	77.278

1.260.299
	77.278

1.287.733
	
	77.278

1.287.733

	E.) TARTALÉKOK
	71.277
	
	71.277
	100.206
	
	100.206

	I.   Költségvetési tartalékok

II. Vállalkozási tartalékok
	71.271
	
	71.271
	100.206
	
	100.206

	F.) KÖTELEZETTSÉGEK
	72.222
	
	72.222
	23.746
	
	23.746

	I. Hosszú lejáratú kötelezettsége

II. Rövid lejáratú kötelezettségek

III.Egyéb passzív pénzügyi elszámolások
	54.713

17.509
	
	54.713

17.509
	4.335

19.411
	
	4.335

19.411

	FORRÁSOK  ÖSSZESEN
	1.481.076
	
	1.481.076
	1.488.963
	
	1.488.963


Biharnagybajom, 2008. április 17.

















Szitó Sándor 

















polgármester
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Biharnagybajom Községi Önkormányzat

2007. évi egyszerűsített éves pénzforgalmi jelentése

	Sor-szám
	Megnevezés
	Eredeti
	Módosított
	Teljesítés

	
	
	előirányzat
	

	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	01.
	Személyi juttatások
	237.480
	231.059
	230.076

	02.
	Munkaadókat terhelő járulékok
	75.190
	74.973
	74.100

	03.
	Dologi és egyéb folyó kiadások
	116.000
	135.197
	127.087

	04.
	Működési célú támogatásértékű kiadások, egyéb támogatások
	85.000
	80.767
	79.935

	05.
	Államháztartáson kívülre végleges működési pénzeszközátadások
	6.500
	7.995
	6.148

	06.
	Ellátottak pénzbeli juttatásai
	-
	-
	-

	07.
	Felújítás
	37.195
	62.982
	39.723

	08.
	Felhalmozási kiadások
	74.714
	88.782
	23.890

	09.
	Felhalmozási célú támogatásértékű kiadások, egyéb támogatások
	-
	-
	-

	10.
	Államháztartáson kívülre végleges felhalmozási pénzeszközátadások
	1.500
	1.580
	1.279

	11.
	Hosszú lejáratú kölcsönök nyújtása
	-
	-
	150

	12.
	Rövid lejáratú kölcsönök nyújtása
	-
	-
	-

	13.
	Költségvetési pénzforgalmi kiadások összesen (01…+12)
	633.582
	683.335
	582.388

	14.
	Hosszú lejáratú hitelek
	
	
	

	15.
	Rövid lejáratú hitelek
	
	
	

	16.
	Tartós hitelviszonyt megtestesítő értékpapírok kiadásai
	
	
	

	17.
	Forgatási célú hitelviszonyt megtestesítő értékpapírok kiadásai
	
	
	

	18.
	Finanszírozási kiadások összesen (14+…+17)
	
	
	

	19.
	Pénzforgalmi kiadások (13+18)
	633.582
	683.335
	582.388

	20.
	Pénzforgalom nélküli kiadások
	
	
	

	21.
	Továbbadási (lebonyolítási) célú kiadások
	
	
	

	22.
	Kiegyenlítő, függő, átfutó kiadások
	
	
	382

	23.
	Kiadások összesen (19+…+22)
	633.582
	683.335
	582.770

	24.
	Intézményi működési bevételek
	19.207
	22.620
	22.773

	25.
	Önkormányzatok sajátos működési bevétele
	239.466
	243.944
	244.326

	26.
	Működési célú támogatásértékű bevételek, egyéb támogatások
	17.646
	27.409
	27.464

	27.
	Államháztartáson kívülről végleges működési pénzeszközátvételek
	-
	8.767
	8.353

	28.
	Felhalmozási és tőke jellegű bevételek
	560
	8.356
	8.817

	29.
	28-ból: Önkormányzatok sajátos felhalmozási és tőkebevételei
	560
	8.356
	8.817

	30.
	Felhalmozási célú támogatásértékű bevételek, egyéb támog.
	20.894
	20.894
	20.144

	31.
	Államháztartáson kívülről végleges felhalmozási pénzeszk.átv.
	
	1.526
	776

	32.
	Támogatások, kiegészítések
	171.955
	269.850
	273.842

	33.
	32-ből: Önkormányzatok költségvetési támogatása
	171.955
	269.850
	269.850

	34.
	Hosszú lejáratú kölcsönök visszatérülése
	800
	800
	700

	35.
	Rövid lejáratú kölcsönök visszatérülése
	-
	-
	199

	36.
	Költségvetési pénzforgalmi bevételek összesen 

(24+…+28+30+31+32+34+35)
	470.528
	604.166
	607.394

	37.
	Hosszú lejáratú hitelek felvétele
	
	
	

	38.
	Rövid lejáratú hitelek felvétele
	96.054
	
	

	39.
	Tartós hitelviszonyt megtestesítő értékpapírok bevételei
	1.000
	3.900
	3.923

	40.
	Forgatási célú hitelviszonyt megtestesítő értékpapírok bevételei
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	Sor-szám
	Megnevezés
	Eredeti
	Módosított
	Teljesítés

	
	
	előirányzat
	

	1.
	2.
	3.
	4.
	5.

	41.
	Finanszírozási bevételek összesen (37+…+40)
	97.054
	3.900
	3.923

	42.
	Pénzforgalmi bevételek (36+41)
	567.582
	608.066
	611.317

	43.
	Pénzforgalom nélküli bevételek
	66.000
	75.269
	8.269

	44.
	Továbbadási (lebonyolítási) célú bevételek
	-
	-
	-

	45.
	Kiegyenlítő, függő, átfutó bevételek
	-
	-
	1.902

	46.
	Bevételek összesen (42+…+45)
	633.582
	683.335
	621.488

	47.
	Költségvetési bevételek és kiadások különbsége (36+43-13-20) [költségvetési hiány (-), költségvetési többlet (+)]
	· 97.054
	· 3.900
	33.275

	48.
	Finanszírozási műveletek eredménye 

(41-18)
	97.054
	3.900
	3.923

	49.
	Továbbadási (lebonyolítási) célú bevételek és kiadások különbsége (44-21)
	-
	-
	-

	50.
	Aktív és passzív pénzügyi műveletek egyenlege (45-22)
	-
	-
	1.520


Biharnagybajom, 2008. április 17.











Szitó Sándor 











polgármester
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Biharnagybajom Községi Önkormányzat

Egyszerűsített pénzmaradvány-kimutatás

2007. év

	Megnevezés
	Előző évi költségvetési beszámoló záró adatai 
	Auditálási eltérések

(+-)
	Előző év auditált egyszerűsített

beszámoló záró adatai
	Tárgyévi költségvetési beszámoló záró adatai
	Auditálási eltérések

(+-)
	Tárgyév auditált egyszerűsített beszámoló záró adatai

	1. Záró pénzkészlet
	75.843
	
	75.843
	106.292
	
	106.292

	2. Egyéb aktív és passzív pénzügyi elszámolások összevont záró-egyenlege (+-)
	-4.566
	
	-4.566
	- 6.086
	
	- 6.086

	3. Előző év(ek)ben képzett tartalékok maradványa (-)
	48.347
	
	48.347
	67.001
	
	67.001

	4. Vállalkozási tevékenység pénzforgalmi eredménye (-)
	
	
	
	
	
	

	5. Tárgyévi helyesbített pénzmaradvány (1+-2-3-4)
	22.930
	
	22.930
	33.205
	
	33.205

	6. Finanszírozásból származó korrekciók (+-)
	567
	
	567
	-357
	
	-357

	7. Pénzmaradványt terhelő elvonások (+-)
	
	
	
	
	
	

	8. A vállalkozási tevékenység eredményéből alaptevékenység  ellátására felhasznált összeg
	
	
	
	
	
	

	9. Költségvetési pénzmaradványt külön jogszabály alapján módosító tétel (+-)
	
	
	
	
	
	

	10. Módosított pénzmaradvány

(5+-6+-7+8+-9)
	23.497
	
	23.497
	32.848
	
	32.848

	11. A 10. sorból az 

      -egészségbiztosítási alapból 
       folyósított pénzmaradvány                
	
	
	
	
	
	

	12. – kötelezettséggel terhelt pénzmaradvány
	23.497
	
	23.497
	32.848
	
	32.848

	13. – Szabad pénzmaradvány
	
	
	
	
	
	


Biharnagybajom, 2008. április 17.

  








     Szitó Sándor 









polgármester
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Biharnagybajom Községi Önkormányzat

vagyonkimutatása

2007. december 31.

	I. IMMATERIÁLIS JAVAK

	Megnevezés
	Bruttó érték
	Értékcsökkenés
	Nettó érték

	Vagyoni értékű jogok
	418.700
	94.591
	324.109

	Szellemi termékek
	6.022.700
	4.665.048
	1.357.652

	0-ig leírt szellemi termék
	1.625.300
	1.625.300
	-

	Immateriális javakra adott előleg
	3.732.000
	-
	3.732.000

	I. Összesen
	11.798.700
	6.384.939
	5.413.761


	II. TÁRGYI ESZKÖZÖK

	1. Ingatlanok

      A. Törzsvagyon

      Forgalomképtelen

	Megnevezés
	Bruttó érték
	Értékcsökkenés
	Nettó érték

	Földterület
	117.001.000
	-
	117.001.000

	Telek
	29.000
	-
	29.000

	Épület
	15.602.781
	3.596.920
	12.005.861

	0-s épület
	1.494.000
	1.494.000
	-

	Építmény
	1.065.076.345
	167.417.894
	897.658.451

	Forgalomképtelen ingatlanok összesen
	1.199.203.126
	172.508.814
	1.026.694.312


	II. TÁRGYI ESZKÖZÖK

	I. Ingatlanok

A. Törzsvagyon

korlátozottan forgalomképes

	Megnevezés
	Bruttó érték
	Értékcsökkenés
	Nettó érték

	Földterület
	6.991.000
	-
	6.991.000

	Telek
	1.400.000
	-
	1.400.000

	Épület
	264.111.164
	51.600.524
	212.510.640

	0-s épület
	2.208.000
	2.208.000
	-

	Építmény
	13.731.044
	2.128.217
	11.602.827

	0-s építmény
	35.000
	35.000
	-

	Korlátozottan forgalomképes összesen
	288.476.208
	55.971.741
	232.504.467

	
	
	
	

	Törzsvagyon összesen


	1.487.679.334
	228.480.555
	1.259.198.779
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	II. TÁRGYI ESZKÖZÖK

	1. Ingatlanok

A. Egyéb vagyon

Forgalomképes

	Megnevezés
	Bruttó érték
	Értékcsökkenés
	Nettó érték

	Földterület
	7.928.265
	-
	7.928.265

	Telek
	349.000
	-
	349.000

	Épület
	2.262.500
	51.389
	2.211.111

	0-s épület
	3.868.000
	3.868.000
	-

	Építmény
	1.640.000
	245.157
	1.394.843

	0-s építmény
	765.000
	765.000
	-

	Forgalomképes egyéb vagyon összesen
	16.812.765
	4.923.546
	11.883.219

	
	
	
	

	II. Ingatlanok


	1.504.492.099
	233.410.101
	1.271.081.998


	II. TÁRGYI ESZKÖZÖK

	2. Gépek, berendezések, járművek

      Egyéb vagyon

	Megnevezés
	Bruttó érték
	Értékcsökkenés
	Nettó érték

	Szám.techn.ügy.inf.
	11.445.718
	5.717.189
	5.728.529

	0-ig leírt számítástechnikai ügyv.
	9.561.168
	9.561.168
	-

	Gépek, berendezések
	14.800.245
	6.603.016
	8.197.229

	0-ig leírt gép
	5.177.646
	5.177.646
	-

	Járművek
	4.411.373
	1.291.681
	3.119.692

	0-ig leírt járművek
	1.333.575
	1.333.575
	-

	Képzőművészet
	4.086.089
	-
	4.086.089

	Gépek, berendezések, járművek összesen
	50.815.814
	29.684.275
	21.131.539


	II. TÁRGYI ESZKÖZÖK

	Folyamatban lévő beruházás

	Megnevezés
	Bruttó érték
	Értékcsökkenés
	Nettó érték

	Egyéb vagyon
	34.587.173
	-
	34.587.173


	II. TÁRGYI ESZKÖZÖK

	Megnevezés
	Bruttó érték
	Értékcsökkenés
	Nettó érték

	MINDÖSSZESEN


	1.601.623.786
	269.479.315
	1.332.214.471


A részletező kimutatás a pénzügyi csoportnál található.
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Földesi Gyula

Aktuálissá vált az is, hogy az ÖNHIKI pályázatunkat benyújtsuk. Ezzel kapcsolatban is kiosztásra került a határozati javaslat. 

Juhászné Hegedűs Mária

Ebben az évben is benyújtjuk pályázatunkat. Az előleg igénylése már megtörtént. 20 millió forintos nagyságrendben igényeltünk előleget. Hétfőn kell beadni a pályázatunkat. 
Kb. 35 millió forintos nagyságrendben tudjuk beadni a pályázatot. Ez a határozati javaslat feltétele a pályázat benyújtásának. 
B. Csák Imre

A Pénzügyi Bizottság tárgyalta ezt a kérdést is és állásfoglalt benne. A Pénzügyi Bizottság támogatta azt, hogy az Önkormányzat az önhibáján kívül hátrányos helyzetbe került önkormányzatok támogatására a pályázatot nyújtsa be. 

Bizonyára mindenki visszaemlékszik arra, amikor elfogadtuk a 2008. évi költségvetést, akkor meglehetősen magas, közel 100 millió forintos működési hiánnyal tudtuk megállapítani. Akkor már arra számoltunk, hogy ÖNHIKI-s pályázattal ennek a hiánynak az egy része csökkenthető. Akkor, amikor elfogadtuk a költségvetést bizonyos költségeket zároltunk is. Csak emlékeztetni szeretnék arra, ha kb. ebben a nagyságrendben meg fogjuk kapni az ÖNHIKI-t, akkor a zárolások, elvonásra tervezett vagy elvonásra ítélt összegek további növelése nem szükséges. Amennyiben az ÖNHIKI-t nem sikerül ilyen vagy ezt megközelítő összegben elfogadni és az Önkormányzat kiadásai úgy alakulnak, ahogy terveztük, azt nem haladja meg, akkor ha nem jön ennyi ÖNHIKI, akkor vélhetően további intézkedésekre lesz szükség. 
Ezek a kérdések még rendezetlenek. Amikor erről döntöttünk, akkor egy forgatókönyvet, egy menetrendet fogadtunk el. A kérések egy részének határideje vészesen közeledik, egy részének pedig már letelt. Azt mondtuk, hogy március 31-ig a konyha és az étkezéssel kapcsolatos összes vizsgálaton túl esve meghozzuk a döntést. Az év elején meghozott 
áfa-törvényt már egyszer változtatták, amennyire én tudom, ez a változtatás még mindig nem tökéletes, lehet, hogy még egyszer változtatják. Azt gondolom, hogy nem kellene az 
áfa-törvény változtatásától függővé tenni ezt a témát. 
Azt gondolom, hogy mind a két kérdést zárni kellene. Ne kerüljünk abba a helyzetbe, mint 2007. évben, hogy többször hozta az Önkormányzat a határozatát és nem került végrehajtásra. 
A Pénzügyi Bizottság támogatta az ÖNHIKI pályázat beadását. És bízunk benne, hogy az igényelt összeget megkapjuk. 

Megfontolásra javaslom, hogy a civileknek az elszámolásával akar-e foglalkozni az Önkormányzat vagy nem. Azt javasoljuk, hogy csak úgy kapjon támogatást – és erre nincs határozat –, ha az előző évi támogatással elszámolt. Jó lenne erről határozat.

Azt gondolom, hogy az ingatlanok, a földterületek leltározását is el kellene végezni. 
Ha el akarja a Testület ezeket a javaslatokat utasítani, akkor utasítsa el.
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Földesi Gyula

Az ÖNHIKI támogatással kapcsolatos határozati javaslat mindenki kezében ott van. 
Aki azzal egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.
A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:


52/2008.  (IV. 17.) számú KT

HATÁROZAT
az önhibájukon kívül hátrányos pénzügyi helyzetben lévő települési

önkormányzatok 2008. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról

A) 
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a Magyar Köztársaság 
 2008. évi költségvetéséről szóló 2007. évi CLXIX. törvény 17. § (1) bekezdése és 
6.  számú melléklet 1. pontja (továbbiakban: 6. számú melléklet) alapján támogatási igényt nyújt be az önhibájukon kívül hátrányos pénzügyi helyzetben lévő települési önkormányzatok támogatására.

B)    Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete az önhibájukon kívül 
 
hátrányos pénzügyi helyzetben lévő települési önkormányzatok támogatásának 
 
igényléséhez a fenti törvény alapján a következő nyilatkozatot teszi:

II. a) Az Önkormányzat a Polgármesteri Hivatalon túl intézményeket tart fenn.

III. Az Önkormányzat lakosságszáma 2007. január 1-jén 1500 fő feletti.

IV. Az Önkormányzat a 2007/2008. nevelési-, illetve tanévben 

1.2. nem vesz részt többcélú kistérségi társulás közoktatási feladatellátásában, és  az általa fenntartott nevelési, oktatási intézmények évfolyam-csoportonkénti kapacitás-kihasználtsága a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény 
3. számú melléklete I. Létszámhatárok cím alatti csoport, illetve osztály 

átlaglétszámának 

a) az óvodai csoport(ok)ban az első óvodai nevelési évben, illetve az alapfokú oktatási intézmények 1. és 5. évfolyamai együttesen a 75 %-át

aa) eléri.

b) és az óvodai csoport(ok)ban a 2-3. óvodai nevelési években, illetve az alapfokú oktatási intézmények 2-4. és 6-8. évfolyamai együttesen 

bb) – ha a település 3000 fő feletti lakosságszámú – legalább a 70 %-át 


bba) eléri.
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2. Az Önkormányzat a 2008/2009. nevelési-, illetve tanévben 

2.2. nem vesz részt többcélú kistérségi társulás közoktatási feladatellátásában, és  az általa fenntartott nevelési, oktatási intézmények évfolyam-csoportonkénti kapacitás-kihasználtsága a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény 
3. számú melléklete I. Létszámhatárok cím alatti csoport, illetve osztály 

átlaglétszámának 

a) az óvodai csoport(ok)ban az első óvodai nevelési évben, illetve az alapfokú oktatási intézmények 1.-2.  és 5-6. évfolyamai együttesen a 75 %-át

aa) eléri.

b) és az óvodai csoport(ok)ban a 3. óvodai nevelési évben, illetve az alapfokú oktatási intézmények 3-4. és 7-8. évfolyamai együttesen 

bb) – ha a település 3000 fő feletti lakosságszámú – legalább a 70 %-át 


bba) eléri.

V. Az önkormányzat kommunális és iparűzési helyi adó bevezetéséről döntött és költségvetésében ilyen bevételt tervez és a gazdálkodás során realizál.

VI. b) Az önkormányzat a 2007. évi zárszámadására vonatkozóan az 
Ötv. 92/A §-a alapján könyvvizsgálatra nem kötelezett, 

ba) de saját döntése alapján a zárszámadásának hitelesítésével könyvvizsgálót 
 
      bízott meg.


Határidő: 2008. április 21.

Felelős: Szitó Sándor polgármester 

  Földesi Gyula alpolgármester
Földesi Gyula

A Pénzügyi Bizottság kérésére és javaslatára a leltár elkészítéséről és a civil szervezetek támogatásának elszámolásával kapcsolatban javaslok határozatot hozni. 
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Nemesné Sőrés Erzsébet

Az államháztartási törvény elő is írja, hogy a civil szervezetek részére támogatás az államháztartás alrendszeréből csak elszámolási kötelezettség mellett adható, meg kell szabni annak a határidejét és célját. Az is benne van, hogy amíg az elszámolást nem teljesítik, addig újabb támogatás nem folyósítható. Ez törvényi előírás. Bele is írtam a jelentésembe, hogy ezzel kapcsolatosan nekem az is kérdésem lenne, hogy a támogatásokkal kapcsolatos szabályozásokat is át kellene tekinteni. Én most úgy gondolom, hogy rendeletileg nem teljesen tiszta, hogy pontosan ki adja a támogatást. Ez az egyik a probléma. A másik pedig az, hogy a támogatási szerződést, amit kötnek, azt is szeretném, ha áttekintésre kerülne. 
Abban 60 napos elszámolási kötelezettség van. Ez is okozza a problémát, mert 60 napon belül nem minden esetben lehet elszámolni. Azt szeretnem javasolni, hogy a civil szervezetek támogatásához kapcsolódó dokumentumokat és szabályozást is felül kellene vizsgálni és visszahozni a Testület elé. 

B. Csák István

A korrektség is azt diktálja, ha valakitől kapok egy bizonyos összeget és újra hozzáfordulok, akkor úgy korrekt, ha az előzővel elszámolok, nem beszélve arról, hogy ezt a törvény is előírja. 

Földesi Gyula

Körvonalazódott bennem egy olyan határozati javaslat, hogy egyetértve a Pénzügyi Bizottsággal¸ a civil szervezetek a megítélt támogatást csak akkor kapják meg, amennyiben a 2007. évi támogatással elszámoltak. Egyetértvén a könyvvizsgálónkkal javaslom átdolgozásra a civil támogatások rendszerét dokumentumi szinten, illetve én még kiegészíteném annyival, hogy amelyik civil szervezet nem igényel támogatást 2008-ban, de 2007-ben kapott, annak is határozzunk meg egy elszámolási határidőt. Javaslom ezt a határidőt május 30-ában megjelölni. 
Összegezvén: civil támogatás csak akkor adható ki a civil szervezeteknek, amennyiben a 2007. évben kapott támogatással elszámoltak. Május 30-ig számoljon el minden civil szervezet a 2007. évben kapott támogatásával. Az Önkormányzat tekintse át és dolgozza át a civil támogatásokkal kapcsolatos dokumentumrendszerét és azt terjessze a Képviselő-testület elé június 30-ig.

Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:
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               53/2008.  (IV. 17.) számú KT

 
                HATÁROZAT 





    a civil szervezetek támogatásával összefüggő

                                                                                             feladatokról
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a civil szervezetek támogatásával kapcsolatban az alábbi intézkedések megtételét, feladatok végrehajtását határozza el:
1. A Biharnagybajom Községi Önkormányzattól  2007. évben támogatásban részesült civil szervezet, amennyiben még nem tett 
eleget elszámolási kötelezettségének, azt 2008. május 30-ig köteles teljesíteni.

2. Megbízza a polgármestert, hogy a civil szervezetek támogatásáról szóló szabályozást és az ahhoz kapcsolódó dokumentumokat vizsgálja felül. A felülvizsgálatról készült írásos anyagot 2008. június 30-ig terjessze be a Képviselő-testület elé. 
Határidő: 1. pont: 2008. május 30.
     2. pont: 2008. június 30.

Felelős: Szitó Sándor polgármester 

Földesi Gyula

A leltár készítésével kapcsolatban szeretném a könyvvizsgálónk segítségét kérni. 

Nemesné Sőrés Erzsébet 

Itt a leglényegesebb probléma az ingatlanleltár. Az ingatlanleltáron belül is a földterületek leltározása. A feladat elég nagy, hozzáértést és helyismeretet igényel. Ezt nagyon körültekintően kell megszervezni. Én azt is megkockáztatnám, lehet, hogy egy szakember igénybevételét is szükségeltetne, egy térképészt. Mindenképpen olyat, aki ismeri a települést, egy idősebb bizottsági tag, vagy egy külsős. Lehet, hogy forrás is szükséges ennek a leltározási munkáknak az elvégzéséhez. Ez nem jelent akkora volument, hogy ne lehessen erre forrást biztosítani.
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Nemesné Sőrés Erzsébet 

A leltár elkészítésének végző határidejét 2008. december 31-ben kell megszabni, mert az a leltár fordulónapja. Addigra nagyon jó lenne, ha a kiegyeztetések, rendezések is megtörténnének. 

Vagyonkatasztert kell vezetni az Önkormányzatnál. Ehhez mindenképpen műszaki ismeretek szükségesek. Van ezzel kapcsolatosan is probléma. 

Határidőt december 31-ben határoznám meg. Esetleg, ha jóváhagyná a Testület, hogy esetleg külső szakember – térképész vagy földmérő – vonatkozásában forrást is biztosít rá. 
Erre ajánlatot kell kérni. 

Határozati javaslat lehet az, hogy elrendeli 2008. évben a földterületek leltározását. Javasolja vagy hozzájárul külső szakemberek vagy külső tagok közreműködők igénybevételéhez és erre forrást kíván biztosítani. Testületi ülésre be kell hozni, hogy milyen összegben kik fogják végezni. 

Földesi Gyula

Aki egyetért a könyvvizsgáló által ismertetett határozati javaslattal, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:

               54/2008.  (IV. 17.) számú KT

 
                HATÁROZAT 






      az ingatlanleltár készítéséről
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete az ingatlanleltár készítésével kapcsolatban az alábbiakat határozza el:
1. Elrendeli 2008. évben a Biharnagybajom Községi Önkormányzat tulajdonában lévő földterületek leltározását.

2. Hozzájárul külső szakemberek/külső tagok közreműködőként történő igénybevételéhez a leltározás során, melyhez forrást kíván biztosítani. Ennek költségeit a szakértőkkel történt egyeztetés után a Képviselő-testület határozza meg.
Határidő: 1. pont: 2008. december 31-ig folyamatos
                 2. pont: 2008. június 30.
Felelős: jegyző
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5. NAPIRENDI PONT – 
Előterjesztés a Hajdú-Bihar Megyei Közoktatási 
 



Közalapítvány támogatására.
B. Csák Imre 
A Pénzügyi Bizottság a támogatással egyetértett.

Földesi Gyula

Aki egyetért az előterjesztésben szereplő határozati javaslattal, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:


               55/2008.  (IV. 17.) számú KT


                HATÁROZAT 
a Hajdú-Bihar Megyei Közoktatási Közalapítvány           
                             működésének támogatásáról







Biharnagybajom Községi Önkormányzat






Képviselő-testülete a Hajdú-Bihar Megyei 
 





Közoktatási Közalapítvány működéséhez 
 





100.000,- Ft támogatást nyújt az Önkormányzat 
 





2008. évi költségvetésében szereplő működési 
 





célú pénzeszközátadások előirányzatának terhére.







Felkéri a polgármestert, hogy a támogatás 
 





átutalásával kapcsolatban a szükséges 
 





intézkedéseket tegye meg.
  













Határidő: 15 napon belül







Felelős: Szitó Sándor polgármester
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6. NAPIRENDI PONT – K ü l ö n f é l é k
Szilágyiné Szitkó Judit

Településfejlesztési Bizottság ülésén kerültek elő dolgok, amelyek szeretném, 
ha meghallgatásra találnának.

A községek helységnévjelző tábláinál lehet látni olyan táblákat, hogy üdvözöljük településünkön. Nekünk is jó lenne ilyen tábla.

Ha most még vannak közcélú, közhasznú munkások, ha nincsenek, akkor amikor majd lesznek, jó lenne, ha a településen kívül, belül és a két település között összeszednék a szemetet. 

Szeretnénk felhívni a lakosság figyelmét, hogy a kihelyezett tárgyakra, értékekre mindenki figyeljen oda, vigyázzon rá.

Ez abból merült fel, hogy a hulladékgyűjtő szigeteken lévő kukákat elhurcolják.


Nehéz az utcákat beazonosítani, ezért szükséges lenne az utcanév táblák elhelyezése. 
Ez sok mindenkinek – többek között mentőnek, rendőrnek – segítséget jelentene.


A Kossuth út 30. szám alatti ingatlan mire lesz használva?

Földesi Gyula

Az első négynek abszolút nem lesz akadálya. Ezeknek utána kell járni, meg kell nézni az anyagi vonzatát, bizottság és Testület elé terjeszteni. Ennek ez lesz az útja-módja.

Az újonnan szerzett ingatlannal kapcsolatban nem tudok tájékoztatást nyújtani. Ezt a kérdést továbbítom polgármester úrhoz. 


B. Csák Imre

Több alkalommal szóba került a Pénzügyi Bizottság ülésén, hogy 2007. évre is terveztünk járdaépítést, 2008-ra is. Meg van hozzá az anyag. Szerintem mind a mai napig nem tudjuk, hogy hol akarunk járdát építeni. Kellene ezzel foglalkozni, mert úgy járunk 2008-ban is, mint 2007-ben. Javaslom, hogy a Településfejlesztési Bizottság a következő testületi ülésre tegye meg javaslatát, hogy mely útszakaszokon milyen hosszúságú járdát, milyen bekerülési költséggel, milyen szervezésben kívánunk felújítani és milyen ütemezésben. 
Szilágyiné Szitkó Judit

Szerintem a Bizottság a költség és egyéb részét nem tudja meghatározni. Ahhoz már műszakis kellene. 
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Kacska Zoltánné

A Bizottság elnöke tud ebben segíteni.
Bagdi József

A Bizottságban két építész van. Kapja meg feladatként, hogy ennek az anyagi oldalait, ami műszaki téma, azt dolgozza ki. A Bizottság mérje fel, hogy hol szükséges, végezze el számításait, nézze meg mennyi az anyagi oldala, és utána majd döntünk hogy mennyi keret van és felállítunk egy sorrendet. Csak innen kell elkezdeni, hogy hol, mennyit, mennyiért.
Földesi Gyula

Határidőként én május 30-át jelölném meg. 

B. Csák Imre

Májusi testületi ülés legyen, mert ha május 30., akkor az csak júniusban lesz tárgyalva.


Földesi Gyula 

Aki egyetért azzal, hogy a Településfejlesztési Bizottság a májusi testületi ülésre tegye meg javaslatát  a járdafelújításokkal kapcsolatban, kérem kézfelnyújtással jelezze.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal meghozta határozatát:


               56/2008.  (IV. 17.) számú KT

 
                HATÁROZAT 
 




    a járdafelújítások, járdaépítések előkészítésével 

                                                                                  kapcsolatos feladatokról
Biharnagybajom Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a 2008. évben végzendő járdafelújítások, járdaépítések előkészítésével kapcsolatban az alábbiakat határozza el:
Megbízza a Településfejlesztési Bizottságot, mérje fel, hogy mely utcaszakaszokon milyen hosszúságban szükséges járdaépítés, -felújítás.
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A felmérést követően végezzen számításokat a bekerülési költség vonatkozásában. 
A felmérések és számítások elvégzése után készítsen javaslatot az elvégzendő munkákra, 
a munka ütemezésére és megszervezésére vonatkozóan.

Az elkészített írásos anyagot a Képviselő-testület májusban tartandó ülésére terjessze be. 







Határidő: májusi képviselő-testületi ülés






Felelős: Tóthné Papp Mária bizottsági elnök
Dobos Sándorné

A faluból valaki ide bejött különböző problémákkal, se jegyző, se polgármester, 
se alpolgármester nem volt és elküldték az illetőt, hogy most nincs senki, nem foglalkozik az üggyel senki. Ilyen esetben mit tudjon csinálni a falu lakossága? 

Kimennek a közhasznú munkások szemetet takarítani és akinek ki van takarítva az ingatlana előtti árok, megcsinálja saját maga, oda behajigálják a szemetet.  Ilyen esetben kit kell keresni, hogy a panaszát elmondja valaki?

Időszerű lenne egy falugyűlést tartani. Ez már nagyon sokszor felvetődött.
Földesi Gyula

Falugyűléssel kapcsolatban annyit tudok mondani, hogy polgármester úr április végére tervezte. Ő most jelenleg táppénzen van. Mindenképpen szándékában áll közmeghallgatást tartani, amint visszajön dolgozni, rövid időn belül összehívja a falugyűlést, mert ő is érzi, hogy szükség van erre. Erről beszéltünk is. 

A többi kérdéssel kapcsolatban azt tudom mondani, hogy azokban az ügyekben a jegyzőt kell keresni. Az, hogy miért van bent vagy miért nincs bent, mivel nem vagyok bent 
minden nap nem tudok válaszolni.  Ha a polgármester nincs bent és megkér engem, hogy jöjjek be, akkor én itt vagyok. Végül is mind a három főt lehet ezzel keresni. Engem, ha megkérnek, akkor jövök.

Az ügyfélszolgálaton bármilyen bejelentést meg lehet tenni. Az ügyfélszolgálatnak az a dolga, hogy amennyiben valamelyik vezető nem áll rendelkezésre, akkor az ügyfélszolgálat a bejelentéseket összegyűjti és továbbítja.
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Dobos Sándorné

Nem minden dolgot lehet halogatni. Meg kell bízni valakit, aki rendelkezésre áll.


Földesi Gyula

A műszakis feladata lesz ez majd. Polgármester úr előző ülésen elmondta, hogy a második körben is meghirdetésre került a pályázat. Be is érkeztek a pályázatok. Polgármester úr két pályázót kiválasztott jegyzői egyeztetés után, úgy néz ki, hogy lesz majd műszakis. 
Neki lesz majd ez a feladata.
B. Csák István

A lakosság felől egyre nagyobb az igény a közmeghallgatásra. Ez látszik a más irányból induló gyűléseken is, hiszen ahol ott van a polgármester, az a rendezvény falugyűléssé 
alakul át.

Jogos az a felvetés, hogy a szemetet össze kell szedni a település határában is. 
Ez tavaszi feladat, ezzel már el vagyunk késve.  Füzesgyarmat fele Lovasinál egyenesen szeméttelep van. Nem tudom elfogadni, hogy az Önkormányzat vezetői nem látják, hogy mi van a falu területén. Ki kell menni, meg kell nézni. Ezt meg kell szüntetni.

Kutya: Egy hete két kutya itt dekkol a falu közepén. Nem elég az, ami eddig volt? 
Nem igaz, hogy nem lehet ebben intézkedni. Más meg tudja oldani, mi nem?

Közhasznúak: Nem látszik, hogy a munkavégzéssel előrébb haladnának. Pénzkidobás. 
A falu szeme előtt megy a semmittevés.


Hivatali dolgozók: Nagyon sok polgár jön, hogy egyszerűen nem talál olyan embert az Önkormányzat területén, aki az ügyével kapcsolatban fel tudná világosítani. Az kevés, hogy leküldöm az ügyfélszolgálatra. Tudod ki van az ügyfélszolgálatnál? Az se nem polgármester, se nem jegyző, se egyéb. Ott csak annyit tud tenni, hogy megmondja, kerestem a polgármestert, kerestem a jegyzőt, mást nem ér el. 

Úgy kell megoldani, ha én oda vagyok, a másik ott legyen vagy fordítva. Ezt nem mi találjuk ki, ez egy természetes folyamat. 

Szeretném, ha a következő testületi ülésre előkerülnének azok, hogy 2007-ben milyen pályázatokat és milyen feltételekkel nyújtottak be, fogadtak be. Erről tájékoztatót kérek. Milyen területekre, milyen pályázatokat nyújtott be az Önkormányzat. 

Szerintem a jelen Önkormányzat vezetésének nincs egy kézzelfogható terve, hogy mit szeretne csinálni ezzel a faluval. Nincs jövőképünk, az élet sodor bennünket. 

Részemről van egy olyan igény, hogy az Önkormányzat vezetése csináljon egy programot, egy jövőképet, amihez oda tudjuk tenni a nevünket és annak a mezsgyéjén tudunk töretlenül előrehaladni. Addig csak sodor a víz bennünket. 
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Földesi Gyula 

Semmilyen akadályát nem látom annak, hogy a következő testületi ülésen a pályázatokról tájékoztatást adjunk. 

Koncepció, jövőkép program esetében a jegyzőre, polgármesterre tudnék én is leginkább támaszkodni. Itt annyit tudok mondani, hogy természetesen továbbítom a kérést, kérdést.


A pályázatokról már most mondanék annyit, hogy a Testület ismerkedjen a gondolattal, hogy a HÖF TEKI, HÖF CÉDE, HÖF LEKI pályázati kiírások április 15-én megjelentek. 
Jövő héten a Településfejlesztési Bizottság már fogja tárgyalni ezeknek a pályázatoknak a témáit, hogy hova, mire javasolja beadni. Ezért lesz még áprilisban testületi ülés. 
Ezek május 15-ig beadandó pályázatok. Ez három forrás, ide lehet majd több pályázatot is benyújtani.


B. Csák István

Nem találja alpolgármester úr ezt az időt szűknek? Lehet, hogy  a pályázatok 15-én kerültek kiírásra, de már itt terjengenek február óta. Április 15-ére az ilyen pályázatokkal már topon kellene lenni¸ azoknak már készen kellene lenni. Mi még most fogunk majd ezekről beszélni.  Nekünk alkalmazkodni kell a Kormányhoz. A Kormány olyan szűk mezsgyét hagy, célja van ezzel, mert így nem lehet azt mondani, hogy nincs pályázat, csak ez egy szűrő. Aki nincs kész, mint mi, az kimarad. Aki topon van, az 16-án vagy 20-án beadja és az nyer. Mi még nemhogy most 17-én tárgyalnánk, hanem majd a következő testületi ülésen. Akkor azonban azonnal dönteni kell. Ezt a politikát felejtsük el. Nekünk ehhez alkalmazkodni kell, nem pedig utána kullogni. A fordulatot fel kellene már venni. 
Földesi Gyula

Ezek nem uniós források, ezek a regionális hazai források, amik nem nagyon szoktak terjengeni, azokat mindig a Regionális Tanács írja ki, ott nem lehet előre tudni a célokat. Teljesen más, mint a tavalyi. Az uniós pályázatok előre terjengenek, azokat valóban lehet tudni, de ezek nem azok.
Kacska Zoltánné

Megnéztétek már, hogy milyen pályázati kiírások vannak most, amelyek április 15-ig beadandók? Mi lehetünk ott érintettek?

Földesi Gyula

Mindenképpen érintettek leszünk. Azt még nem tudom, hogy milyen területeken. 
A költségvetéssel most próbálom összehangolni, hogy melyek azok, amelyek a költségvetésünkben is szerepelnek, melyekhez vannak meg a tervek. 
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B. Csák Imre

Lassan véget ér a mai testületi ülés. Nem vett részt rajta a jegyző. Mindig azt szoktuk mondani, hogy a jegyző a törvényesség őre. Nem tudom, hogy testületi ülésen kell-e jegyző vagy nem kell. Utolsó mondatként ki kell azt mondani, hogy amennyiben a Testület határozatai a törvényesség próbáját nem állják ki, akkor azokat vissza kell vonogatni. 
Ez így kicsit kellemetlen. Nem voltam itt az előző testületi ülésen, amikor a jegyző kérdése terítékre került. Úgy gondolom, hogy az ezzel kapcsolatban kóborgó híreket, mendemondákat kellene eloszlatni. Ki most a jegyző? 
Földesi Gyula

Teljeskörű tájékoztatót állt szándékomban adni, mint ahogy azt megtettem a bizottsági üléseken is. Múlt héten szerdán volt egy rendkívüli testületi ülés, mely a jegyző kérdésével foglalkozott. Április 1-jétől Imre-Erdős Szilvia ismételten munkába állt, június 9-ig szabadságát tölti. A testületi ülés eredménye az lett, hogy Biharnagybajom 
Képviselő-testülete Aranyi Juliannát április 30-ával felmenti a vezetői pozícióból. 
Május 1-től Imre-Erdős Szilvia ki fogja jelölni azt a köztisztviselőt, aki helyettesíteni fogja. Aranyi Julianna azzal az álláshellyel, amit a Képviselő-testület a tavalyi évben köztisztviselői álláshelyet létrehozott számára a Polgármesteri Hivatal intézményénél, az az álláshely át fog kerülni a Szociális Intézményhez és ezen az álláshelyen Aranyi Julianna családsegítő szolgálatot fog ellátni. Ez lett a testületi döntés eredménye. 
B. Csák Imre
Köszönöm szépen a tájékoztatást. Nekem ez mindenképpen kellett, mert sajnos nem tudtam részt venni azon a testületi ülésen. Innentől kezdve nagyjából tudom a Testület határozatát. Feltételezem, hogy egy része a határozatnak az, hogy a munkakör és a hozzákapcsolódó okiratok tételes jegyzéklista szerinti átadás-átvétele is történjen meg. Erről gondolom döntött a Testület. Ha nem döntött, akkor beszéljünk erről.
Földesi Gyula

Konkrétan ez a döntésben nem szerepel.

B. Csák Imre

Ezt tudni kell az eltávozónak és a megérkezőnek is, hogy lista szerint kell átadni. 
30-áig Julikának most itt kellene ülni, nincs itt. Hogyan fogja átadni majd tételesen az összes olyan anyagot, amely egy jegyzői munkakör átadásával, átvételével együtt jár. Nem tudom. Nagyon utána kell nézni, hogyan lehet ezt megcsinálni, hogy később ne legyen belőle kellemetlenség.
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Földesi Gyula

Köszönöm a kiegészítést. Mindenképpen én is tudom támogatni ezt a javaslatot. 
Meg kell vizsgálni és ennek megfelelően kell a munkaköröket átadni, illetve átvenni. Amennyiben a Testület igényli, erről hozhatunk is egy határozatot. 

Törvényi szabályozás van arra, hogyan lehet munkakört átadni. 

A múltköri testületi ülés azért maradt el, mert nem volt sem polgármester, sem jegyző. 
Nem mertem felvállalni azt, hogy egy törvénytelen testületi ülést levezessek, megtartsak. Azóta a Közigazgatási Hivatalnál utána lett nézve, lehet jegyző nélkül testületi ülést tartani, de a jegyzőkönyvet a jegyzőnek át kell néznie, a határozatokat adott esetben felül kell vizsgálni és kérni azt a Testülettől amennyiben törvénytelen, hogy módosítsa. 
Hegedűs Zsuzsanna

Az Iskolának az SZMSZ-e elkészült. Mielőtt az SZMSZ a Képviselő-testület elé kerül, azelőtt a Nevelőtestületnek, a Szülői Munkaközösségnek és az Iskolaszéknek is véleményt kell nyilvánítani. Az eddigi SZMSZ-ekben nem volt benne, hogy az intézményben a bérleti díjakból befolyó bevétel 50 %-át az intézmény használhassa fel a gyermekek és a nevelők ösztönzésének számára. Azért kérem ezt, mert a költségvetés nem teszi lehetővé, hogy ilyen forrás legyen. Vannak olyan pályázatok és versenyek, ahol nevezési díjat kell fizetni. 
Nem szeretnénk ezt az összeget a gyermekkel megfizettetni, de a versenyre szeretnénk elmenni. 
Szeretnénk ebből a pénzből arra is fordítani, amennyiben osztálykirándulás van, akkor az olyan gyermekek részvételi díját támogatnánk ebből, akik nem tudják a részvételi 
díjat megfizetni. Ha nagyobb összeg felett tudnánk rendelkezni, akkor táboroztatás is előtérbe kerülhetne. Azt szeretném kérni, hogy szabad kezet kapjon az Iskola ennek az 
50 %-nak a felhasználásában. Természetesen leszabályoznánk az SZMSZ-ben, hogy mire használnánk fel.

B. Csák Imre

Azt gondolom, hogy a Testület elé kerülés előtt véleményező szervezet vagy elfogadja vagy elutasítja. Ide érkezik az SZMSZ a Testület elé és akkor vagy azt mondja, hogy benne hagyja vagy azt, hogy nem. Elviekben ez a dolog indul, végigmegy és aztán lehet elfogadni. 
Nem tudom megítélni jogilag hogyan illeszkedik. Azt gondolom arra sem lehet tőlünk garanciát kérni, hogy természetesen ez működik és működni fog. 

Általában én azt a véleményt és álláspontot képviselem, hogy minden intézmény, aki saját szorgalmával többletbevételt szerez, arra én mindig azt mondtam, hogy ezt a bevételt oda kell adni az intézménynek, hogy ő gazdálkodjon vele annak érdekében, hogy az ilyen jellegű ambícióját fenntartsuk. Ha elvesszük tőle ezt a bevételt, akkor mondhatja azt, hogy felesleges szervezni, hiszen a költségvetés úgy is megfinanszírozza az én működésemet. 

Összefoglalva elviekben én azt mondom, hogy nem nekünk és nem most kell erről döntenünk, jogilag ezt nem tudjuk megítélni. Menjen végig azon a soron, ahol végig kell menni. Először ki kell kérni a polgármester, a jegyző véleményét, hogy ők ezt megtámogatják-e. Én azt gondolom, ha ez a Testület elébe fog kerülni én egy igen szavazatot fogok adni. 
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Egyetértek én is azzal, hogy amikor a Testület elé kerül az SZMSZ a megfelelő véleményezésekkel, akkor ez legyen benne. Erről jogilag is és elvileg is megalapozott döntés fog születni. 

A Képviselő-testület nyílt ülésén több téma tárgyalására nem került sor. 
 

k. m. f.

           Földesi Gyula      





        Aranyi Julianna 
           alpolgármester
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